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1. VORBEMERKUNGEN

1.1 Anlass und Zielsetzung der stadtebaulichen Planung

Die Stadt Metzingen plant die Ausweisung eines Dorfgebiets. Der Stadtrat hat in der Sitzung am 21.03.2013 die
Aufstellung des Bebauungsplanes ,Stauseestralle” beschlossen, um die planungsrechtlichen Voraussetzungen
fir eine nachhaltige stadtebauliche Entwicklung am Ortsrand von Metzingen - Neuhausen zu gewéahrleisten. Die
bisherige Nutzung auf dem Gelénde wurde aufgegeben, die Gebaude stehen leer. Die Einbeziehung der beiden
Ackerflachen dient einer sinnvollen Arrondierung der vorhandenen Ortsgrenzen.

Geplantist ein Dorfgebiet. Die zugelassene GRZ betrégt 0,27 und kann fiir bauliche Anlagen nach § 19(4) BauNVO
im MD2 bis zu 0,55 und im MD1 sowie MD3 bis 0,70 Uberschritten werden. Die Bebauung ist als lockere Einzel-
und Doppelhausbebauung vorgesehen. Das Gebiet dient (iberwiegend dem Wohnen. Landwirtschaftlicher
Nebenerwerb sowie Kleintierhaltung im gréferen Umfang sind méglich.

Die ErschlieBung des Plangebiets erfolgt iiber eine Anbindung an die Glemser StralRe sowie ein Geh-, Fahr- und
Leitungsrecht an die Stauseestrale. Die fulaufige Anbindung ist iber diese Flachen ebenfalls gewahrleistet. Die
Bushaltestelle ,Neuhausen Friedhof* mit der Anbindung an die Buslinien RAB 201 ,Metzingen Bahnhof* und RAB
100 Bad ,Urach” bleibt bestehen. In nérdlicher Richtung befindet sich in ca. 1 km Entfernung der Bahnhof
Neuhausen mit Anschluss an die Regionalbahnen RB 22955 Richtung Herrenberg, 22958 Richtung Bad Urach und
22959 Richtung Reutlingen. Es sind keine 6ffentlichen Stellplatze innerhalb des Geltungsbereichs ausgewiesen.
Die private Parkierung ist auf den Grundstlicksflachen herzustellen. Stellplatze, Carports und Garagen sind
innerhalb der Baugrenzen sowie der hierfir festgesetzten Flachen zuléssig. Tiefgaragen sind uneingeschrankt
zulassig.

Das Schmutz- und Niederschlagswasser des Ostlichen Bereiches erfolgt in das vorhandene Kanalnetz im
Mischsystem. Die Gebaude im westlichen Teilbereich, welche direkt am Glemsbach liegen, sollen das anfallende
Regenwasser direkt in diesen entwassern. Das Schmutzwasser wird an die Kandle in der Stauseestrale
angeschlossen.

1.2 Rechtliche Grundlagen

Umweltbericht

Zur Bercksichtigung der Belange des Umweltschutzes ist fir Bauleitplane nach § 2 Abs. 4 Baugesetzbuch eine
Umweltpriifung durchzufiihren. In dieser werden die ,voraussichtlichen erheblichen Umweltauswirkungen ermittelt
und in einem Umweltbericht beschrieben und bewertet. Sie bezieht sich auf das, was ,zum gegenwartigen
Wissensstand und allgemein anerkannten Priifmethoden sowie nach Inhalt und Detaillierungsgrad des
Bauleitplanes in angemessener Weise verlangt werden kann“ (§ 2 Abs. 4 Satz 3).

Der Umweltbericht stellt somit den zentralen Teil der Umweltprifung dar und ist die Grundlage fir die
Offentlichkeitsbeteiligung sowie fiir die Abwégung der Umweltbelange durch die Gemeinde. Er ist selbstandiger
Teil der Begriindung zum Bebauungsplan.

Die Bestandteile des Umweltberichtes sind in Anlage 1 zum Baugesetzbuch geregelt. Danach sind neben der
Beschreibung und Bewertung der Umweltauswirkungen auch Angaben zu geplanten MaBnahmen zur Vermeidung,
Verringerung und zum Ausgleich nachteiliger Auswirkungen und den Planungen zur Uberwachung dieser
Malnahmen gefordert. Eine allgemein verstandliche Zusammenfassung ist erforderlich.

Die raumliche und inhaltliche Konkretisierung dieser MalRnahmen erfolgt, soweit es sich um Maflnahmen der
Freiraumgestaltung und des Naturschutzes im weitesten Sinne handelt, im Grlinordnungsplan. Sie sind dort
dargestellt und begriindet. Im Umweltbericht werden die vorgesehenen MaRnahmen, bezogen auf die jeweiligen
Auswirkungen, denen sie entgegnen sollen, dargestellt.

Die in der Bauleitplanung zu beachtenden Schutzgiiter sind in § 1 Abs. 6 Punkt 7 BauGB beschrieben. Die Belange
des Umweltschutzes einschliellich des Naturschutzes und der Landschaftspflege sind in § 1(6) Nr. 7 BauGB wie
folgt aufgelistet:

a) die Auswirkungen auf Tiere, Pflanzen, Flache, Boden, Wasser, Luft, Klima und das Wirkungsgefiige
zwischen ihnen sowie die Landschaft und die biologische Vielfalt,
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b) die Erhaltungsziele und der Schutzzweck der Natura 2000-Gebiete im Sinne des
Bundesnaturschutzgesetzes,

c) umweltbezogene Auswirkungen auf den Menschen und seine Gesundheit sowie die Bevolkerung
insgesamt,

d) umweltbezogene Auswirkungen auf Kulturgiiter und sonstige Sachgiiter,
e) die Vermeidung von Emissionen sowie der sachgerechte Umgang mit Abféllen und Abwéssern,
f)  die Nutzung erneuerbarer Energien sowie die sparsame und effiziente Nutzung von Energie,

g) die Darstellungen von Landschaftsplanen sowie von sonstigen Planen, insbesondere des Wasser-, Abfall-
und Immissionsschutzrechts,

h) die Erhaltung der bestmdglichen Luftqualitat in Gebieten, in denen die durch Rechtsverordnungen zur
Erflillung von Rechtsakten der europdischen Union festgelegten Immissionsgrenzwerte nicht
Uberschritten werden,

i) die Wechselwirkungen zwischen den Belangen des Umweltschutzes nach den Buchstaben a bis d

j)  unbeschadet des § 50 Satz 1 des Bundes-Immissionsschutzgesetzes, die Auswirkungen, die aufgrund
der Anfalligkeit der nach dem Bebauungsplan zulassigen Vorhaben fir schwere Unfalle oder
Katastrophen zu erwarten sind, auf die Belange nach den Buchstaben a bis d und i.

Im Umweltbericht werden zudem die artenschutzrechtlichen Vorgaben des § 44 des Bundesnaturschutzgesetzes
untersucht, die das Verschlechterungsverbot zum Schutz der wild lebenden Tier- und Pflanzenarten, ihrer
Lebensstatten und Biotope beinhalten. Die europarechtlich geschitzten Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie
sowie die Européischen Vogelarten sind fiir nach § 15 BNatSchG oder bestimmte Vorhaben laut BauGB zuléssige
Eingriffe artenschutzrechtlich relevant. GemaR § 44 Abs. 5 BNatSchG liegt ein VerstoRl gegen die Bestimmungen
des § 44 BNatSchG nicht vor, wenn die dkologische Funktion der vom Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und
Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfiillt ist.

Griinordnungsplan

In §11 Abs. 1 BNatSchG wird festgelegt, dass fir Teile eines Gemeindegebietes die konkretisierten Ziele,
Erfordernisse und Manahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege in Griinordnungsplanen dargestellt
werden. Die Inhalte des Griinordnungsplanes sind in § 9(3) BNatSchG aufgelistet.

Eingriffsregelung

Die Basis der allgemeinen Eingriffsregelung bilden die §§ 14 und 15 BNatSchG. § 14 BNatSchG definiert die
Eingriffe in Natur und Landschaft und § 15 BNatSchG regelt wie mit Eingriffen umzugehen ist. Demnach ist der
Verursacher eines Eingriffs verpflichtet, vermeidbare Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft zu unterlassen.
Ziel der Eingriffsregelung ist, bei Durchfilhrung eines Vorhabens eine - gemessen an den Zielen des Naturschutzes
- zu erwartende Verschlechterung des vorhandenen Zustands von Natur und Landschaft zu verhindern
[SCHUHMACHER/FISCHER-HUFTLE 2011]. Es sind Alternativen zu priifen, Eingriffe zu vermeiden und zu minimieren
sowie bei unvermeidbaren Eingriffen entsprechende Kompensationsmalnahmen festzulegen und umzusetzen.

§ 18 BNatSchG regelt das Verhéltnis zum Baurecht. Die Eingriffs- / Ausgleichspriifung wird zeitlich in die
Bauleitplanung vorverlagert, obwohl der Eingriff erst durch die Verwirklichung des Bauvorhabens selbst erfolgt.
,Uber die Vermeidung, den Ausgleich und den Ersatz [ist] nach den Vorschriften des BauGB zu entscheiden. Fr
Vorhaben im AuBenbereich nach § 35 des BauGB sowie fiir Bebauungspléane, soweit sie eine Planfeststellung
ersetzen, bleibt die Geltung der §§ 14 bis 17 unberlhrt.“ [BAUGB]

Soweit der Bauleitplan Gestalt- oder Nutzungsanderungen ermdglicht, die zu erheblichen Beeintrachtigungen von
Naturhaushalt und Landschaftsbild flihren kénnen, darf die Bewaltigung der damit verbundenen Probleme nicht
auf die Einzelbauvorhaben verlagert werden, weil das von der Gesamtplanung hervorgerufene Bedurfnis nach
naturschiitzenden Vermeidungs- und Kompensationsmafinahmen auf diesem Wege nicht ausreichend befriedigt
werden kann und die Eingriffsregelung mit ihrer Verursacherpflicht unberiicksichtigt bliebe [SCHUHMACHER/
FISCHER-HUFTLE 2011]. Eine Doppelprifung wird durch dieses Vorgehen ebenfalls vermieden. Der
Ausgleichsbedarf ergibt sich abschliefend aus dem Bebauungsplan.
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Die Gemeinde hat daher eine Eingriffsprognose zu treffen, ob durch die Planungen voraussichtlich ein Eingriff im
Sinne des § 14 BNatSchG zu erwarten ist. Sollte dies zu erwarten sein, so greift die Verursacherpflicht mit
Vermeidung, Ausgleich und Ersatz nach dem BauGB. Es sind Art und AusmaB der zu erwartenden
Beeintrachtigungen fiir Naturhaushalt und Landschaftsbild zu beschreiben und zu bewerten. Der Wirkbereich des
Vorhabens ist miteinzubeziehen. Fir die Ermittlung und Bewertung gelten weiterhin die Grundsatze der
allgemeinen Eingriffsregelung.

Die im Umweltbericht integrierte Eingriffs- / Ausgleichbilanzierung zeigt auf, wo Eingriffe entstehen und kompensiert
werden. Im Griinordnungsplan werden die entsprechenden MalRnahmen formuliert, die dann als Festsetzungen in
den Bebauungsplan tibernommen werden.

1.3 Methodik und verwendete Datengrundlagen

Gegenstand und Inhalt der Umweltpriifung sind alle im BauGB aufgefiihrten Umweltbelange, insbesondere die
Auswirkungen der Planung auf Boden, Flache, Tiere und Pflanzen, die biologische Vielfalt, Wasser, Luft & Klima,
Vielfalt, Eigenart und Schénheit sowie Erholungswert von Natur und Landschaft, die menschliche Gesundheit sowie
Kultur- & sonstige Sachgliter.

Gegenstand und Inhalt der Eingriffs- / Ausgleichsbilanz im Rahmen der Eingriffsregelung gemaR § 15 BNatSchG,
ist die Gegenuberstellung von Bestand und Planung sowie die qualitative und quantitative Ermittlung von
erheblichen Auswirkungen auf den Naturhaushalt.

Die Umweltbelange und der Naturhaushalt werden anhand von Schutzgiitern dargestellt und bewertet. Die
Schutzglter werden getrennt voneinander anhand ihrer Einzelfunktionen erfasst und bewertet. Die
Eingriffsregelung wird nach den ,Empfehlungen fiir die Bewertung von Eingriffen in Natur und Landschaft in der
Bauleitplanung® (LFU 2005A) sowie ,Ermittlung von Art und Umfang von Kompensationsmainahmen sowie deren
Umsetzung“ (LFU 2005B) abgearbeitet. Die Einschatzung der Schutzgiiter ,Mensch® und ,Kultur- & Sachgiiter”
erfolgt hierbei verbal-argumentativ. Es werden vorrangig Eingriffe in Schutzgliter von besonderer Bedeutung
betrachtet.

Weitere Angaben zur Methodik und den technischen Verfahren der einzelnen Bewertungen und Berechnungen
erfolgen in Kapitel 8.

Die ,Umweltprifung mit integrierter Eingriffs- / Ausgleichsbilanzierung* nimmt in einer Bestandsaufnahme den
derzeitigen Umweltzustand auf und bewertet die einzelnen Schutzgiiter nach ihrer Bedeutung.
In einer Wirkungsanalyse wird dann die Entwicklung des Umweltzustandes

a) beider Durchfilhrung der Planung
b) bei der Nichtdurchfiihrung der Planung (Nullvariante)
prognostiziert und eine Alternativenpriifung durchgefihrt.

Es wird der Frage nachgegangen, ob durch die geplante Umnutzung des Gelandes mit erheblichen Eingriffen in
den Naturhaushalt zu rechnen ist. Zudem werden dann Art und Umfang von im Bebauungsplan festzusetzenden
Malnahmen zur Vermeidung, Verminderung oder zum Ausgleich bzw. Ersatz innerhalb — und wenn nétig -
aulerhalb des Plangebietes ermittelt und festgelegt.

Der Untersuchungsumfang, die Untersuchungsmethode und der Detaillierungsgrad wurden mit der Unteren
Naturschutzbehorde des LRA Reutlingen im Rahmen eines der friinzeitigen Beteiligung der Behdrden und Trager
offentlicher Belange im Zeitraum vom 08.04.2013 bis 08.05.2013 abgestimmt.

Es erfolgte eine Ortsbegehung mit Bestandsaufnahme am 23.09.2011 sowie Nachkartierungen am 24.05.2012 und
fir die Weiterfihrung des Verfahrens am 18.09.2012.

14 Schwierigkeiten bei der Zusammenstellung der Angaben

Schwierigkeiten bei der Zusammenstellung der Angaben ergaben sich in gewisser Weise durch die verzégerte
Durchfiihrung des Verfahrens. Von 2013 bis 2018 ruhte das Bebauungsplanverfahren. Die Daten wurden 2018
soweit erforderlich aktualisiert und an die neue Gesetzeslage angepasst.
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2. VORGABEN UBERGEORDNETER PLANUNGEN

Darstellung der in einschlagigen Fachgesetzen und Fachplanen festgelegten Ziele des Umweltschutzes, die fiir
den Bauleitplan von Bedeutung sind, und der Art, wie diese Ziele und die Umweltbelange bei der Aufstellung
berticksichtigt werden.

2.3 Regionalplan

Metzingen ist im Regionalplan als Mittelzentrum ausgewiesen und liegt im Verdichtungsraum Reutlingen /
Tlbingen auf der Verdichtungsachse Herrenberg, Reutlingen / Tibingen Richtung Metzingen / Nitingen sowie
Metzingen, Bad Urach, Mlnsingen.

Die Ausweisung des Baugebiets dient der Sicherstellung von Wohnraum.

2.3 Flichennutzungsplan

Im rechtskraftigen Flachennutzungsplan der Stadt Metzingen, 6. Fortschreibung, ist eine gemischte Bauflache
dargestellt. Der Bebauungsplan mit Ausweisung eines Dorfgebiets wird somit aus dem FNP entwickelt.

Landschaftsplan

Abb. 1 Ausschnitt aus dem Landschaftsplan (Quelle: Stadt Metzingen)

Im Landschaftsplan von 1980 zum Flachennutzungsplan ist das Plangebiet bereits als méglich
Siedlungserweiterungsflache dargestellt.

Allgemeine Beriicksichtiqung bei der Planaufstellung

Da der Landschaftsplan fir Metzingen schon sehr alt ist, gilt als Orientierung fiir die Planung die allgemeinen
Vorgaben der Landschaftsplanung, die sich aus den entsprechenden gesetzlichen Grundlagen und der aktuellen
Planungspraxis ergeben.

25 Schutzgebiete

GemaR BNatSchG und NatSchG ausgewiesene Schutzgebiete und gesetzlich geschiitzte Biotope sowie
gemaR Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH-RL) und Vogelschutz-Richtlinie (V-RL) ausgewiesene Natura
2000-Gebiete

Die Unterschutzstelling soll helfen, die besondere Funktion dieser Gebiete - wie zum Beispiel die
Lebensraumfunktion fir gefahrdete Tiere und Pflanzen - dauerhaft zu sichern. Es gibt mehrere
Schutzgebietskategorien, die sich v.a. in Schutzzweck, Rechtsgrundlage und zustandiger Verwaltungsebene
unterscheiden.

Dargestellt sind hier die gemaR §§ 23 ff BNatSchG zum Schutz von Natur und Landschaft ausgewiesenen Gebiete
oder Bestandteile von Natur und Landschaft mit generellen und gebietsspezifischen Schutzgegenstanden /
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Schutzzwecken und erforderlichen Verboten (in der Regel Rechtsverordnung) sowie ausgewiesene Gebiete
gemeinschaftlicher Bedeutung zum Schutz von nattirlichen Lebensraumtypen und deren Arten in der EU sowie
zum Erhalt der biologischen Vielfalt.

Innerhalb des Geltungsbereichs oder in direkter Nachbarschaft befinden sich keine:

Naturschutzgebiete (§ 23 BNatSchG), Nationalparke, nationale Naturmonumente (§ 24 BNatSchG),
Landschaftsschutzgebiete (§ 26 BNatSchG), Naturparke (§ 27 BNatSchG), Naturdenkmaler (§ 28 BNatSchG),
Geschiitzte Landschaftsbestandteile (§ 29 BNatSchG), ausgewiesenen FFH- oder Vogelschutzgebiete (Netz
“Natura 2000 (V-RL / FFH-RL).

Biosphérenreservate (§ 25 BNatSchG)

Das Plangebiet liegt innerhalb der Entwicklungszone des Biospharengebiets ,Schwabische Alb*.

Berticksichtigung bei der Planaufstellung

Keine Betroffenheit. Es handelt sich lediglich um die Entwicklungszone.

Gesetzlich geschiitzte Biotope (§ 30 BNatSchG / § 33 NatSchG BW)

Innerhalb des Geltungsbereichs befinden sich keine gesetzlich geschiitzten Biotope. Der Glemsbach ist ca. 80 m
bachabwarts als Biotop ausgewiesen. Biotop-Nr. 174214150185 ,Glems- und Einsiedelbach mit naturnahmen
Bauauenwaldern®.

Berticksichtigung bei der Planaufstellung

Bei dem Bachabschnitt innerhalb des Geltungsbereichs handelt es sich nicht um einen naturnahmen
Bachabschnitt wie er im Erhebungsbogen zum Biotop beschrieben ist. Durch den Abriss der Gebaude und somit
auch der Uferverbauung wird eine Verbesserung fiir den Glemsbach erreicht. Die geplanten Béschungen werden
modelliert und mit Natursteinen abgefangen. Der Glemsbach sowie 5 m des rechtsseitigen Uferbereichs sind als
Flache zum Schutz, zur Entwicklung und zur Pflege von Natur und Landschaft ausgewiesen.

Schutz wildlebender Pflanzen, Tiere und ihrer Lebensstétten (europdisch geschiitzte Arten) gemaR § 44
BNatSchG

Aussagen zu streng oder besonders geschiitzten Arten werden im Kapitel 3.2.4 getroffen.

Berticksichtigung bei der Planaufstellung

Es wurde 2012 ein artenschutzrechtliches Gutachten mit spezieller artenschutzrechtlicher Prifung (saP) erstellt.
Die Daten wurden 2018 in Abstimmung mit der Unteren Naturschutzbehorde des LRA Reutlingen in Teilen
aktualisiert (Uberpriifung Flederméuse).

— Artenschutzrechtliche Beurteilung, ATP, Dezember 2012
—  Uberpriifung der Bestandssituation von Fledermausen, IUS Heidelberg, August 2018

Es werden geeignete Malnahmen festgelegt, um ein Eintreten der Verbotstatbestdnde gem. § 44 BNatsSchG zu
vermeiden.

Biotopverbund

Gemal § 21 BNatSchG dient der Biotopverbund der dauerhaften Sicherung der Population wildlebender Tier- und
Pflanzenarten einschlieBlich ihrer Lebensstatten sowie der Bewahrung, Wiederherstellung und Entwicklung
funktionsfahiger 6kologischer Wechselbeziehungen.

Die sudéstliche Ecke des Planungsgebiets sowie die dort angrenzenden Flachen liegen im Suchraum fiir den
Biotopverbund ,mittlerer Standorte”.
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Berticksichtigung bei der Planaufstellung

Da es sich nur um die &uferste Spitze des Suchraumes handelt und die dort gekennzeichneten Flachen in der
Realnutzung aus Acker, Feldweg und Hecke aus tberwiegend naturraumfremden Arten besteht, wird dies nicht
naher betrachtet.

Baumschutzsatzung und Ausgewiesene Kompensationsflachen

Die Stadt Metzingen hat keine Baumschutzsatzung.

Innerhalb des Geltungsbereichs sind im Bestand keine rechtskréftig ausgewiesenen Kompensationsflachen fiir
Eingriffe in Natur und Landschaft vorhanden.

Wasserschutzgebiete / hier Uberschwemmungsgebiete — Gewisserrandstreifen

Uberschwemmungsgebiete

Innerhalb des Geltungsbereichs befinden sich keine ausgewiesenen Wasserschutz-, Quellschutz- oder
Uberschwemmungsgebiete.

In BW spielen fiir die Kommunal- und Regionalplanung die Hochwassergefahrenkarten eine zentrale Rolle. Sie
ermdglichen es, wichtige Retentionsrdume zu schiitzen und neue Risiken durch zusétzliche Siedlungsflachen zu
verhindern. Die Hochwassergefahrenkarten werden durch die Regierungsprésidien als Flussgebietsbehdrden
regelmafig tberprtift und soweit erforderlich fortgeschrieben.

Die Hochwasserrisikomanagement-Abfrage ergibt direkt am Glemsbach lediglich Werte flir ein HQ-exem. Der
prognostizierte Wasserspiegel liegt in diesem Fall bei 369,30 m GNN.

Berticksichtigung bei der Planaufstellung

Die verzeichnete Flache befindet sich nach Umsetzung der Planung innerhalb der Mainahmenflache
.Rentaurierung Glemsbach®. Die geplanten EFH im Bebauungsplangebiet liegen bei 370,0 m oder hdher und
somit auflerhalb des Uberflutungsbereichs bei HQ-extrem.

Gewasserrandstreifen

Gewaésserrandstreifen dienen der Erhaltung und Verbesserung der 6kologischen Funktionen oberirdischer
Gewasser, der Wasserspeicherung, der Sicherung des Wasserabflusses sowie der Verminderung von
Schadstoffeintragen aus diffusen Quellen.

Der Gewasserrandstreifen umfasst das Ufer und den Bereich, der an das Gewasser landseits der Linie des
Mittelwasserstandes ,(MHW)* angrenzt. Der Gewasserrandstreifen bemisst sich ab der Linie des
Mittelwasserstandes, bei Gewassern mit ausgepragter Boschungsoberkante ab der Bdschungsoberkante. Im
Innenbereich sind es 5 m, im AuRenbereich 10 m.

Allerdings kann im Innenbereich die Gemeinde im Einvernehmen mit der Wasserbehérde durch Rechtsverordnung
schmalere Gewasserrandstreifen festlegen, soweit dies mit den Grundsétzen des § 38 WHG vereinbar ist und die
Grlinde des Wohls der Allgemeinheit nicht dagegenstehen.

Berticksichtigung bei der Planaufstellung

Entlang des Glemsbachs wird eine ,Flachen oder Mainahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von
Boden, Natur und Landschaft‘ ausgebwiesen. Sie umfasst das rechtsseitige Ufer mit einer Breite von 5 m. Die
Mafinahme dient der Entfernung des Uferverbaus und der naturnahen Gestaltung des Ufers. Angrenzend an diese
Flache befinden sich private Garten.

Bodenschutz / Altlasten / Bodendenkmale

Bundes-Bodenschutzgesetz und Landes-Bodenschutz- und Altlastengesetz

§ 1 BodSchG (BW): ,Zweck dieses Gesetzes ist es, den Boden als Naturkérper und Lebensgrundlage fir
Menschen und Tiere, insbesondere in seinen Funktionen als Lebensraum fiir Bodenorganismen, als Standort fiir
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natirliche Vegetation und Standort fiir Kulturpflanzen, als Ausgleichskérper im Wasserkreislauf, als Filter und
Puffer fir Schadstoffe sowie als landschaftsgeschichtliche Urkunde zu erhalten und vor Belastungen zu schiitzen,
eingetretene Belastungen zu beseitigen und ihre Auswirkungen auf den Menschen und die Umwelt zu verhindern
oder zu vermindern.”

Das Bundes-Bodenschutzgesetz (BBODSCHG) beabsichtigt die ,nachhaltige Funktion des Bodens zu sichern oder
wiederherzustellen.“ Jeder, der auf den Boden einwirkt, hat sich so zu verhalten, dass schadliche
Bodenverénderungen nicht hervorgerufen werden. Das Landes-Bodenschutz- (BodSchG) und das Altlasten-gesetz
(LBODSCHAG) dienen der Umsetzung des BBodSchG in Baden-Wirttemberg.

Berticksichtigung bei der Planaufstellung

Auf die Pflicht zur Beachtung der Bestimmungen des Bodenschutzgesetzes (BBODSCHG), insbesondere auf § 4
mit den Pflichten zur Gefahrenabwehr, wird hingewiesen.

Der Baubetrieb ist so zu organisieren, dass betriebsbedingte unvermeidliche Bodenbelastungen (z.B.
Verdichtungen) auf das engere Baufeld beschrénkt bleiben. Eingetretene Verdichtungen im Bereich unbebauter
Flachen sind nach Ende der Bauarbeiten zu beseitigen.

Baustoffe, Bauabfélle und Betriebsstoffe sind so zu lagern, dass Stoffeintrdge bzw. Vermischungen mit
Bodenmaterial ausgeschlossen sind.

Uberschiissiger Bodenaushub ist seiner Eignung entsprechend einer Verwertung zuzufiihren. Beim Umgang mit
dem Bodenmaterial, das zu Rekultivierungszwecken eingesetzt werden soll, ist die DIN 19731 mit den Vorgaben
zur Verwertung von Bodenmaterial zu beachten.

Altlasten, Bodendenkmale, Kampfmittel

In der Erhebung der altlastverdéchtigen Flachen im Landkreis Reutlingen, sind die Grundstiicke Flst.Nr. 3525 und
3525/1 des Plangebiets als Altstandorte gekennzeichnet. Von 1928 bis 1937 waren hier eine Gerberei und spater
unterschiedliche Mischgebietsnutzungen untergebracht.

2013 wurde ein Bodengutachten vorgelegt [Berghof 2013]. Aufgrund der durchgefiihrten Untersuchungen bestehen
fir das Grundwasser, das Oberflachengewéasser, den Aufenthalt von Menschen und den Anbau von Pflanzen keine
Gefahren. Bei Aushubmafinahmen im Fabrik- und Werkstattbereich ist das Material zur Entsorgung / Verwertung
der Kategorie Z1.1. zu zuordnen (erh6hte Arsen-Werte). Die Milzbrand-Untersuchung war negativ.

Berticksichtigung bei der Planaufstellung

Bei Aushubmalnahmen im Fabrik- und Werkstattbereich ist das Material zur Entsorgung / Verwertung der
Kategorie Z1.1. zu zuordnen.

Werden im Zuge von Bauarbeiten schadliche Bodenveranderungen i.S.v. § 2(3) BBodSchG oder erhebliche
Mengen an Bodenfremdstoffen angetroffen, ist der weitere Handlungsbedarf umgehend mit dem zusténdigen
Landratsamt abzustimmen.

Unbrauchbare und/oder belastete Boden sind von verwertbarem Bodenaushub zu trennen und einer Aufbereitung
oder einer geordneten Entsorgung zuzufiihren.

Luftreinhaltung / Ldrm

Nach § 1 Bundesimmissionsschutzgesetz (BIMSCHG) sind ,Menschen, Tiere und Pflanzen, der Boden, das
Wasser, die Atmosphére sowie Kultur und sonstige Sachg(ter vor schadlichen Umwelteinwirkungen zu schiitzen
und dem Entstehen schadlicher Umwelteinwirkungen vorzubeugen®.

Zu den zu betrachtenden Emissionen und Immissionen gehéren Geriiche, Larm — Verkehr, Gewerbe, Schadstoffe,
elektromagnetische Felder.

Entlang der dstlichen Grenze des Plangebiets verlauft die Glemser Strale (L380a), die Metzingen-Neuhausen und
Glems verbindet.

Beziiglich der Geruchsbelastung durch angrenzende landwirtschaftliche Betriebe mit Tierhaltung (Rinder- und
Schweinemast) wurde ein Gutachten erstellt. Dieses zeigt, dass die Gesamtbelastung fir Dorfgebiete von max.
15% der Jahresstunden nicht iberschritten wird.
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Berticksichtigung bei der Planaufstellung

Von Schédlichen Umweltauswirkungen im Sinne des §3(1) BImSchG ist aufgrund der Belastung der Strafle nach
gegenwartigem Sachstand nicht auszugehen.

Durch die Einhaltung der Grenzwerte der TA-Luft ist nicht damit zu rechnen, dass durch Geruchsimmissionen
nachteilige oder gesundheitsschadliche Auswirkungen auftreten.

2.6 Sonstige planungsrelevante Vorgaben

Es sind keine weiteren Planungsvorgaben bekannt.
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3. BESCHREIBUNG DER UMWELTBELANGE SOWIE DER ZU ERWARTENDEN AUSWIRKUNGEN
DER PLANUNG

3.1 Gebietscharakterisierung und naturraumliche Lage

Der Untersuchungsraum des Umweltberichtes bezieht sich auf den Geltungsbereich des Bebauungsplanes
,Stauseestrale” inklusive der méglicherweise betroffenen angrenzenden Wirkungsraume.

Das Untersuchungsgebiet liegt stdlich des Siedlungsbereichs von Metzingen-Neuhausen an der Stauseestrale.
Es wird im Norden durch die vorhandenen Wohngebaude (StauseestralBe 3-5) begrenzt, im Osten durch die
Glemser StraBe und im Stden durch angrenzende Ackerflachen (Flurstiicke Nr. 3523/1 3540 und 3540/1). Im
Westen bilden die Stauseestralle und der Glemsbach die Gebietsgrenze.

Das Planungsgebiet besitzt eine GréRe von ca. 0,5ha und wird (iberwiegend landwirtschaftlich genutzt. Ein
weiterer groRer Teil umfasst Gebaude (Wohngebaude, Lagerhallen, Betrieb), welche seit einem langeren Zeitraum
nicht mehr genutzt werden. Entlang des Glemsbachs und entlang der Glemser StraBe befinden sich lineare
Gehdlzstrukturen.

Die PlanungsgebietsgroRe von 5.475 m? wird flir die Berechnungen im Umweltbericht nicht weiter gerundet.

L
Abb. 2 Lage des Vorhabens im Raum (Quelle. Stadt Metzingen und Abb. 3 Geltungsbereich und nahere Umgebung (Quelle: LUBW und
eigene Darstellung) eigene Dartstellung)

Betroffene Flurstiicke
Im Planungsgebiet enthalten sind folgende Flurstiicke: 59/1, 3507/4, 3521, 3521/1, 3523/1, 3521/2, 3540, 3540/1.
Naturraum

Der Stadtteil Neuhausen gehért zur GroRlandschaft ,Schwabisches Keuper-Lias-Land® (Nr.10)*. Das
Planungsgebiet liegt innerhalb des Naturraumes ,Mittleres Albvorland®. Der Naturraum erstreckt sich vom
Hohenzollern bis hin zum Hohenstaufen und grenzt im Norden an die Talbereiche von Fils und Neckar und im
Stiden an die Alb. Im Bereich der Erms tritt der Braunjura mit seinen bewaldeten Hiigeln fast bis an den Neckar
vor. Nach Osten schliefit sich die von Schotterterrassen erflillte Beckenlandschaft von Lauter und Lindach an,
welche von Vulkanruinen durchsetzt ist. Ostlich davon wiederum tritt der Braunjura zuriick und es dominieren
I6Rbedeckte Flachen des Unteren und Oberen Schwarzjura. Zwischen Erms und Starzel werden die fruchtbaren
Lésslehmbdden durch landwirtschaftiich genutzte Acker gepragt. Das ,Mittlere Albvorland ist aufgrund seiner Lage
klimatisch beglnstigt. Die kulturell geprégte Landschaft wird in Teilbereichen (Siedlungsrénder, Hiigel) durch
Streuobstbestande bestimmt. [LUBW 2013a]

Potentielle natiirliche Vegetation

Als potentielle natirliche Vegetation (pnV) bezeichnet man die Pflanzengesellschaft, die sich einstellen wirde,
wenn der Mensch keinen weiteren Einfluss auf das Gebiet nimmt.
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Die potentielle natirliche Vegetation innerhalb des Geltungsbereichs wird durch Waldmeister-Buchenwald im
Komplex mit Waldgersten-Buchenwald gebildet.

3.2 Erfassung und Bewertung der Schutzgiiter und Wirkungsanalyse

Die Beschreibung und Bewertung der ,voraussichtlichen, erheblichen® Umweltauswirkungen beinhaltet die
Prognose (iber die Entwicklung des Umweltzustands bei Durchfiihrung der Planung.

Bei der Wirkung eines Vorhabens wird jeweils nach bau,- anlage- und betriebsbedingten Wirkfaktoren
unterschieden.

Baubedingte Wirkfaktoren sind vom Baufeld und Baubetrieb ausgehende Einfliisse, die allerdings durchaus auch
dauerhafte  Auswirkungen hervorrufen  kénnen. Zu baubedingten Wirkfaktoren z&hlen temporére
Flacheninanspruchnahmen, Lérm, Stdube und Erschiitterungen sowie umweltrelevante Unfélle wahrend der
Bauarbeiten.

Unter anlagebedingten Wirkfaktoren versteht man Faktoren, die bis Uber die Bauphase hinauswirken. Dazu
zahlen unter anderem Flachenumwandlung, Bodenverdichtung und Versiegelung sowie Zerschneidungs-
wirkungen.

Jene Wirkfaktoren, die durch den Betrieb einer Anlage entstehen, werden betriebsbedingte Wirkfaktoren
genannt. Hierzu gehdren Larm, Erschitterungen, Emissionen, elektromagnetische Felder, Unfélle im Betrieb und
PflegemalRnahmen wie Unkrautbeseitigung und Gehdlzarbeiten.

Es wird in vier Bewertungskategorien unterschieden:

keine Auswirkungen

Wirkung vorhanden, aber unerheblich bzw. vernachlassigbar

Wirkung z.T. erheblich/nachhaltig

Wirkung erheblich und nachhaltig

Die Wirkfaktoren werden in den folgenden Kapiteln schutzgutbezogen erértert.

3.21  Schutzgut Boden

Bestandsbeschreibung

Geologischer Untergrund

In der geologischen Karte Baden-Wiirttembergs liegt der Bereich Metzingen-Neuhausen in einem schmalen
Streifen des Unterjuras im Ubergang zum Mitteljura. Die Schichten des Unterjuras sind vorwiegend aus tonigen
Ablagerungen mit geringem Steinanteil aufgebaut. Der Mitteljura ist ebenfalls aus tonigen Ablagerungen
aufgebaut weist jedoch grofiere Ablagerungen von Sandstein als der Unterjura in seinem Aufbau auf.

Das Bodengutachten [Berghof 2013] sagt aus, dass im Plangebiet die Schichten des Braunjura beta
(Ludwigienschichten) mit einer Machtigkeit von 60-80 cm anstehen. Der Standort liegt im unteren Bereich der
Schichten (Schiefertone mit mehreren festen Mergellagen). Dartiber lagern Talschotter, altere Talkiese und
mergeliger WeiRjura-Hangschutt. Am Westrand stehen sandig schluffige Talschotter entlang des Gelmsbachs an.

Boden
Im Bereich des Plangebiets befinden sich Lehmbdden mit sehr geringem bis geringem Steinanteil.
Bodennutzung

Das Plangebiet wird ca. zur Hélfte landwirtschaftlich (Acker, Griinland) genutzt. Auf den Flurstiicken 3521 und
3521/1 befinden sich ehemalige Gewerbegebaude und Wohngebéude mit dazugehdriger Gartenflache. Die
Gebaude mit den Auffahrten und Innenhéfen besitzen einen sehr hohen Versiegelungsgrad. Am Rand des
Plangebiets verlauft der Glemsbach.

Landwirtschaftliche Wertigkeit

Bei den Boden im Plangebiet handelt es sich um hoherwertige Lehmboden. Die Funktion dieser Boden ist als
Standort fiir Kulturpflanzen aufgrund der Ackerzahlen (60-58) ebenfalls als tiberwiegend hochwertig einzustufen.
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Ausgenommen hiervon sind die dberbauten, versiegelten und teilversiegelten Bereiche der Stauseestrafie 3-5
sowie die dazugehdrigen Gartenflachen, welche als Béden des Innenbereichs (anthropogene Uberpragung)
einzustufen sind. Bodenwerte liegen hier nicht vor.

Bestandsbewertung

Die detaillierte Bewertung der vorhandenen Béden erfolgt in Kapitel 5.1 (Eingriffs- / Ausgleichsbilanz Schutzgut
Boden) und wird anhand der Arbeitshilfe des Umweltministeriums fiir ,Das Schutzgut Boden in der naturschutz-
rechtlichen Eingriffsregelung* (LUBW 2012) in Verbindung mit der Arbeitshilfe Heft 23 ,Bewertung von Béden nach
ihrer Leistungsfahigkeit* (LUBW 2010) ermittelt.

Das Schutzgut Boden wird im Bebauungsplangebiet im Durchschnitt als Schutzgut von geringer Bedeutung
bewertet. Die durch Versieglung unbelasteten Boden haben eine mittlere bis hohe Wertigkeit. Der Bestand hat eine
Wertigkeit von 8.061 Bodenwerteinheiten bzw. 32.243 Okopunkten (siehe Kapitel 5.1 Eingriffs- / Ausgleichsbilanz
Schutzgut Boden).

Wirkungsanalyse

Aufgegliedert nach den 5 Bodenfunktionen: Nattirliche Bodenfruchtbarkeit, Ausgleichskorper im Wasserhaushalt,
Filter und Puffer fir Schadstoffe, Sonderstandort fiir naturnahe Vegetation, Archive der Natur- und
Kulturgeschichte.

Baubedingte Wirkungen

- Temporare Beeintrachtigungen durch Flacheninanspruchnahme (Bodenverdichtung, Bodenversiegelung,
Zerstorung der Bodenstruktur) durch Baustelleneinrichtungen und Lagerung von Materialien

- Temporére Verénderung der Bodenstruktur durch Lagerung und Transport des Bodens/
Bodenumlagerung, Uberformung der Landschaft

- Temporare Beeintrachtigungen durch Schadstoffeintrag/-belastung von Baumaschinen (wie Ol, Abgase,
Staube, Diesel und Schmierstoffe)

Anlagebedingte Wirkungen

- Beeintrachtigungen und Veranderungen des vorhandenen Bodengefiiges durch Bodenablagerungen, -
umlagerungen, -auffillungen- und -verdichtungen

- Verlust von Boden bzw. Bodenfunktionen (Filter und Puffer fir Schadstoffe, Ausgleichskdrper im
Wasserkreislauf, Standort fur Kulturpflanzen und Standort fiir natiirliche Vegetation) durch anlagebedingte
Versiegelungen

Betriebsbedingte Wirkungen

- Bei Unféllen: Beeintrchtigungen und Veranderungen der Bodenfunktionen/ des Bodentyps durch
Schadstoffemissionen und -eintrége, Staub und Abwarme

- Beeintrachtigungen und Veranderungen des vorhandenen Bodengefiiges durch Bodenverdichtung

Beurteilung

Bei den baubedingten Wirkungen handelt es sich um temporére Belastungen fiir das Schutzgut Boden, die jedoch
nicht quantifizierbar sind.

Es sind erhebliche/nachhaltige anlagebedingte(n) Wirkungen durch Versiegelung auf das Schutzgut Boden zu
erwarten.

Es sind keine erheblichen/nachhaltigen betriebsbedingte(n) Wirkungen auf das Schutzgut Boden zu erwarten, da
es sich beim ausgewiesenen Plangebiet um ein Dorfgebiet handelt.

Fazit

Zu erwartende baubedingte Wirkungen sind bei Einhaltung der in Kapitel 4 aufgelisteten Vermeidungs- und
MinimierungsmaBnahmen vernachlassigbar.

Die Belastung durch anlagebedingte Wirkungen wird nach der Arbeitshilfe ,Das Schutzgut Boden in der
naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung* [LUBW 2012] ermittelt und daraus abgeleitet KompensationsmalRnahmen
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festgesetzt. Durch Vorgaben im Bebauungsplan (MinimierungsmaRnahmen) werden Eingriffe in den Boden auf ein
MindestmaR reduziert. Siehe hierzu Kapitel 4.

Fir eventuelle betriebsbhedingte Wirkungen sind mdglicherweise in nachgeschalteten Baugenehmigungs-
verfahren weitere Untersuchungen oder Nachweise bezogen auf die jeweiligen Nutzungen / Betriebsweisen
durchzufiihren.

Flache

Im Zuge der Novellierung des Baurechts 2017 wurden die zu betrachtenden Umweltbelange um das Thema
,Flache* erganzt. Wéahrend beim Schutzgut Boden die qualitative Einschéatzung der verschiedenen
Bodenfunktionen im Vordergrund steht, geht es bei der Flache um die quantitative Fl&cheninanspruchnahme und
um den Grundsatz des Flachensparens (siehe auch § 1a (2) BauGB).

Die prozentuale Flacheninanspruchnahme durch die vorliegende Planung ist in folgender Tabelle im Vergleich zum
Bestand dargestellt. Es handelt sich um gerundete Prozentangaben. Bei der Wohn- und Gewerbenutzung im
Bestand wurden die vorhandenen Geb&ude sowie die direkt angrenzenden Gartenflachen einbezogen.

Flachennutzung Planung Planung (in %) Bestand (in %)
Landwirtschaft 0 45

Wohn- und Gewerbenutzung 81 38

incl. Garten

Verkehrsflachen 8 7

Offentliche Griinflachen 7 3

Gewasser incl. Uferbewuchs 4 7

Vorwiegend wird also landwirtschaftlich genutzte Flache in Siedlungsflache umgewandelt, sowie mit ahnlich hohem
Anteil bestehende Siedlungsflache im Sinne Nachverdichtung wieder nutzbar gemacht, so dass fiir einen der
Flache dem Prinzip des Flachensparens Rechnung getragen wird. Der Eingriff in die bislang unbebauten Flachen
dient der Arrondierung des Siedlungsrandes.

Dem im Gebiet vorhandenen Glemsbach wird durch die Entfernung des Verbaus und der soweit als méglichen
Aufweitung des Bachbetts mehr Raum gegeben. Es wird eine Manahmenflache mit 5 m Gewasserrandstreifen
ausgewiesen. Hier sind in der Planung die beiden Bereiche ,offentliche Griinflache® und ,Gewéasser incl.
Uferbewuchs* gesamt zu betrachten. Der Anteil ffentlichen Griins im Bereich StraRenbegleitgriin betragt hiervon
lediglich 1%.

3.22  Schutzgut Wasser
Bestandsbeschreibung

Oberflichengewasser

Es befinden sich im Westen folgende Kklassifizierten Oberflachengewasser innerhalb des Plangebiets:
Glemsbach.
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Abb. 4 Gewassemetz ohne MaRstab (LUBW, GEWASSERNETZ, 27.03.2018)
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Der Bachlauf entspringt siidlich der Ortschaft Glems und miindet nach 4,31 km in der Ortschaft Metzingen in die
Erms.

Der Teilabschnitt des Glemsbachs liegt am Rand des Bearbeitungsgebiets und ist vier bis fiinf Meter in das
Gelande eingeschnitten. Im stdlichen Bereich wird der Bachlauf von einer steilen mit Gehdlzen der mittleren
Standorte bewachsenen Bdschung begleitet. Sobald der Glemsbach die Siedlung passiert ist er zu den
Gebéauden auf der rechten Bachseite mit Mauern bis zur Béschungsoberkante stark verbaut. Kurz vor der
bestehenden Briicke (Stauseestrale) wird der Bach in eine starke Kurve geleitet und das Bachbett wurde dort
stark verengt.

Aufgrund der starken anthropogenen Veranderungen wird der Glemsbach in die Strukturglteklasse 5 eingestuft.
Grundwasser

Das wichtigste Kriterium zur Bewertung von Flachen hinsichtlich ihrer Bedeutung fir das Grundwasser ist die
Durchléssigkeit der anstehenden Gesteinsformation. Diese beeinflusst das Grundwasserdargebot und die
Grundwasserneubildung. Fiir die Grundwasserneubildung spielen neben der Durchlassigkeit des Gesteins auch
die Nutzungsart (z.B. Wald, Acker,...) sowie tiberlagernde Schichten eine Rolle.

Das Plangebiet liegt in der hydrogeologischen Einheit Mittel und Unterjura. Uber den Grundwasserflurabstand im
Planungsgebiet liegen keine Daten vor. Die Schichten des ,Mittel und Unterjura“ haben eine geringe Bedeutung
fir das Grundwasser.

Schutzgebiete
Siehe Kapitel 2.5
Bestandsbewertung

Die detaillierte Bewertung erfolgt in Kapitel 5.2 (Eingriffs- / Ausgleichsbilanz Schutzgut Wasser) und wird anhand
der ,Empfehlung fiir die Bewertung von Eingriffen in Natur und Landschaft in der Bauleitplanung“ (LFU 2005)
ermittelt. Das Schutzgut Wasser wird in der Gesamtbetrachtung des Gebiets als Schutzgut von geringer
Bedeutung eingestuft (siehe Kapitel 5.2 Eingriffs- / Ausgleichsbilanz).

Wirkungsanalyse
Getrennt nach Oberflachenwasser — Hochwasser und Grundwasser
Baubedingte Wirkungen

- Temporare  Verringerung der  Grundwasserneubildungsrate  aufgrund  voriibergehender
Flacheninanspruchnahmen durch Baustelleneinrichtungen, temporarer Versiegelungen, Lagerung von
Materialien sowie im Bereich von Oberbodenzwischenlagern und Verdichtungen

- Beeintrachtigungen bzw. Verschmutzung des Grundwassers durch Schadstoffe von Baumaschinen wie
Ol, Abgase, Staube, Diesel und Schmierstoffe

- Beeintrachtigungen bzw. Verschmutzungen von Oberflachengewéssemn durch Stoffeintrage (z.B.
Schadstoffe von Baumaschinen wie OI, Abgase, Staube, Diesel und Schmierstoffe)

- Verringerung des natrlichen Retentionsvermdgens durch temporare Ablagerungen und damit
einhergehenden Bodenverdichtungen

- temporare dkologische Beeintrachtigung des Gewéssers durch Abbruch von Mauern und Neuanlage der
Bdschung

Anlagebedingte Wirkungen

- Verringerung der Grundwasserneubildungsrate durch Verdichtung und Versiegelung
- Erhdhung des Oberflachenabflusses von Niederschlagswasser durch Verdichtung und Versiegelung
Betriebsbedingte Wirkungen

- Bei Unféllen: Beeintrachtigung des Grundwassers durch betriebsdingte Schadstoffeintrége

- Hinderung des Wasserabflusses durch Verdichtung und Versiegelung
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Beurteilung

Bei den baubedingten Wirkungen handelt es sich um temporare Belastungen fiir das Schutzgut Wasser, die jedoch
nicht quantifizierbar sind.

Es sind keine erheblichen/nachhaltigen anlagebedingten Wirkungen auf das Schutzgut Wasser zu erwarten.
Es sind keine erheblichen/nachhaltigen betriebsbedingten Wirkungen auf das Schutzgut Wasser zu erwarten.
Fazit

Zu erwartende Belastungen baubedingter Wirkungen sind bei Einhaltung der in Kapitel 4 aufgelisteten
Vermeidungs- und Minimierungsmafinahmen vernachlassigbar. Das im Plangebiet liegende Oberflachengewésser
Glemsbach wird durch die geplante Mainahme naturnah ausgebaut und Uferverbau entfernt. Die Baubedingten
Wirkungen auf das Gewasser kdnnen vorriibergehend erheblich sein, vorbei es sich um ein Schutzgut von geringer
Bedeutung handelt und somit die Erheblichkeitsschwelle nicht berschritte wird.

Die anlagebedingten Wirkungen werden nicht weiter quantifiziert, da die Erheblichkeitsschwelle nicht
uberschritten wird. Durch Vorgaben im Bebauungsplan (Minimierungsmalnahmen) werden Eingriffe in den Boden
auf ein Mindestmaf reduziert. Siehe hierzu Kapitel 4.

Zu erwartende Belastungen durch betriebsbedingte Wirkungen sind bei Einhaltung der in Kapitel 4 aufgelisteten
Vermeidungs- und Minimierungsmafnahmen als nicht erheblich einzustufen.

Das Bauvorhaben ruft keine erheblichen Beeintrachtigungen des Schutzgutes Wasser hervor.

3.23  Schutzgut Klima & Luft
Bestandsbeschreibung

Die Stadt Metzingen ist klimatisch betrachtet kontinental gepragt. Die Jahresmitteltemperatur liegt bei ca. 9°C. Der
jahrliche Niederschlag bei 845 mm/a.

Das Plangebiet kann als Freilandklimatop mit Anschluss an den Ortsrand eingestuft werden. Der bebaute Teil
des Plangebietes wird auf Grund der hohen Versiegelung als Stadtrandklimatop eingestuft. Auf Grund der
topographischen Verhéltnisse findet der Kaltluftabfluss in Richtung Norden statt und somit hin zum
Siedlungskorper. Der Glemsbach stellt eine untergeordnete Frischluftleitbahn fiir das Gebiet dar. Das Bachbett ist
jedoch vier bis fiinf Meter eingeschnitten und tragt somit kaum zum Frischluftaustausch fiir das héher liegende
Gelande bei.

Der durch Uberbauung und Versiegelung bereits vorbelastete Bereich nérdlich des Plangebiets wirkt sich etwas
auf das angrenzende Planungsgebiet aus. Versiegelte Flachen heizen sich starker auf und kihlen langsamer ab.
Ebenso stehen sie nicht mehr fir die Kalt- und Frischluftproduktion zur Verfiigung.

Bestandsbewertung

Die detaillierte Bewertung der vorhandenen Boden erfolgt in Kapitel 0 (Eingriffs- / Ausgleichsbilanz Schutzgut Klima
& Luft) und wird anhand der ,Empfehlung fir die Bewertung von Eingriffen in Natur und Landschaft in der
Bauleitplanung® (LFU 2005) ermittelt. Das Schutzgut Klima & Luft wird im Bebauungsplangebiet im Durchschnitt als
Schutzgut mit mittlerer Bedeutung eingestuft (siehe Kapitel O Eingriffs- / Ausgleichsbilanz Schutzgut Klima & Luft).

Wirkungsanalyse

Retentionsmanahmen flir den verzdgerten Niederschlagsabflul sind ein wesentlicher Teil des
Mafinahmenkonzeptes — oben im Kapitel Boden/Wasser - dieses gilt auch als MaBnahme zum Klimawandel.

Baubedingte Wirkungen

- Veranderung der kleinklimatischen Situation durch Bodenumlagerungen und Uberformung der Landschaft

- Temporare Erhdhung der Luftbelastung durch Staub-, Schadstoff- und Geruchsbelastung (Abgas-
emissionen) von Baumaschinen
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Anlagebedingte Wirkungen

- Veranderungen des Warmehaushalts/ Verlust klimatisch glnstiger Flachen durch Befestigung und
Versiegelung von Vegetationsflachen

- Verringerung der Verdunstung, Erhohung der Warmerlckstrahlung und somit Erhdhung der
Lufttemperatur durch Befestigung und Versiegelung

- Stérung von Ventilationsbahnen/ Behinderung von siedlungsrelevantem Kaltluftabfluss (Kaltluftstau)
aufgrund von Bebauung

- Schadstoff-, Luft- und Geruchsbelastungen durch vermehrtes Verkehrsaufkommen

Betriebsbedingte Wirkungen

- Beeintrachtigungen durch Schadstoffemissionen von Verkehr, Brennstoffen und Gewerbe
Beurteilung

Bei den baubedingten Wirkungen handelt es sich um temporare Belastungen fiir das Schutzgut Klima & Luft, die
jedoch nicht quantifizierbar sind.

Erhebliche/Nachhaltige anlagebedingte Wirkungen auf das Schutzgut Klima & Luft sind nicht zu erwarten, da deren
Auswirkungen im Allgemeinen groRraumig betrachtet werden.

Es sind keine erheblichen/nachhaltigen betriebsbedingten Wirkungen auf das Schutzgut Klima & Luft zu erwarten.

Fazit

Zu erwartende Belastungen baubedingter Wirkungen sind bei der Einhaltung der in Kapitel 4 aufgelisteten
Vermeidungs- und MinimierungsmalRnahmen vernachlassigbar.

Die anlagebedingten Eingriffe werden nicht weiter quantifiziert, da die Erheblichkeitsschwelle nicht iberschritten
wird. Durch Vorgaben im Bebauungsplan (MinimierungsmaBnahmen) werden Eingriffe in das Schutzgut Klima &
Luft auf ein MindestmaR reduziert. Siehe hierzu Kapitel 4.

Zu erwartende Belastungen durch betriebsbedingte Wirkungen sind bei Einhaltung der in Kapitel 4 aufgelisteten
Vermeidungs- und Minimierungsmafnahmen als nicht erheblich einzustufen.

Das Bauvorhaben ruft keine erheblichen Beeintrachtigungen des Schutzgutes Klima & Luft hervor.

3.24  Schutzgut Arten & Biotope
Biotoptypen
Bestandsbeschreibung

Beim Plangebiet handelt es sich um landwirtschaftlich genutzte Flachen sowie Flachen des Siedlungsbereichs
sudlich von Metzingen-Neuhausen.

Eine erste Kartierung erfolgte am 15.11.2012. Da das Bebauungsplanverfahren zwischenzeitlich ruhte, erfolgte am
07.03.2013 eine Nachkartierung des gesamten Geltungsbereichs. Die Veranderungen sind dokumentiert und mit
der Unteren Naturschutzbehérde des LRA Reutlingen abgestimmt. Basis fiir die Bewertung ist die abschlieRende
Einstufung der Biotoptypen anhand der Nachkartierung 2018.

Die im Planungsgebiet vorkommenden Biotoptypen werden im Folgenden kurz beschrieben:

Beschreibung der vorhandenen Biotoptypen
13.21 Stark ausgebauter Bachabschnitt

Der Teilabschnitt des Glemsbachs liegt am westlichen Rand des Bearbeitungsgebiets und ist stark in das Geléande
eingetieft. Im stdlichen Bereich wird der Bachlauf von einer steilen mit Gehélzen bewachsenen Béschung begleitet.
Der Glemsbach ist durch Uferverbau vollstédndig in seinem Bachlauf festgelegt und unterliegt keiner natirlichen
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Dynamik mehr. Kurz vor der bestehenden Brlicke wird der Bach in eine starke Kurve geleitet und das Bachbett
wurde eingeengt.

An der westlichen Uferbdschung auflerhalb des Geltungsbereichs wurden im Winter 2017/2018 die Gehdlze
komplett auf den Stock gesetzt.

Abb. 5 Uferverbau Glemsbach (eigene Aufnahme 07.03.2018) Abb. 6 Uferbewuchs (eigene Aufnahme 07.03.2018)

21.50 Kiesig / sandige Aufschiittung - anthropogen

AuRerhalb des Geltungsbereichs wurde auf dem Grundstiick mit der Flurnummer 2304 die angrenzende Flache
zum Glemsbachs mit kiesig, sandigem Substrat aufgeschiittet. Die Aufschittung reicht bis ans Ufer des
Glemsbach. Die im Plangebiet liegende B6schung ist bereits in Teilen dicht bewachsen.

Der Bewuchs hat sich bis 2018 noch starker ausgebreitet. Es dominiert die Brombeere.

A——

Abb. 7 8 Kiesig/sandige Aufschittung mit Brombeer-Bewuchs (eigene Abb. 9 Wiese und durchgewachsene Liguster-Hecke (eigene Aufnahme
Aufnahme 07.03.2018) 07.03.2018)

33.41 Fettwiese mittlerer Standorte

Zwischen dem Siedlungsbereich und der bestehenden Ackerflache im Siiden liegt eine 2012 als intensiv genutzte
Fettwiese kartierte Flache. Durch die haufige Mahd und die starke Verdichtung besteht eine starke Vorbelastung
der Wiese und die Artenauspragung ist gering.

Folgende Arten wurden 2012 aufgenommen: Léwenzahn (Taraxacum officinale), Spitzwegerich (Plantago
lanceolata), Rotklee (Trifolium pratense), Weilklee (Trifolium repens), Schafgarbe (Achillea millefolium), Wilde
Mohre (Daucus carota), Krauseampfer (Rumex crispus)

Die Zeigerwerte der vorkommenden Arten lassen auf einen nahrstoffreichen, maRig frischen bis maRig feuchten
Standort schlieRen. [Ellenberg, Leuschner 2001]

Bei der Nachkartierung 2018 zeigten sich v.a. durch Moos-Wachstum und Altgrasflachen dass die Flachen nicht
mehr so stark bewirtschaftet werden und langsam die Brachezeiger zunehmen.
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35.31 Brennnessel-Bestand

Im Bereich der Auffahrt von der Stauseestralle zum alten Gerbereibetrieb hat sich ein Dominanzbestand aus
Brennnesseln etabliert. Die Auspragung weist auf einen sehr nahrstoffreichen Boden hin. Es ist zu vermuten, dass
an diese Stelle evtl. friiher die Dunglege / Miste war.

37.10 Acker

Die Ackerflachen nehmen im Planungsgebiet ca. die Halfte des Flachenanteils ein. Es handelt sich um intensiv
genutzte Ackerflachen, auf denen im Jahr 2012 flachenmaRig Uberwiegend Mais gezogen wurde. Es ist davon
auszugehen, dass auf den Ackerflachen sowohl Diingemittel als auch Pestizide zum Einsatz kommen. Durch die
intensive Bewirtschaftungsform fehlen Ackerwildkrauter. Die intensiv genutzten Ackerflachen stellen einen sehr
geringwertigen Biotoptyp dar.

41.22 Feldhecke mittlerer Standorte

Entlang des Glemsbachs steht auf der steilen Bdschung ein Uferbegleitender Gehélzbestand. Eine Zuordnung zu
einem typ. Gewasserbegleitenden Verband ist aufgrund der Artenzusammensetzung nicht méglich. Da sich das
Plangebiet im Ubergang zur freien Landschaft befindet, wird das Gehdlz aus iiberwiegend heimischen und
standortgerechten Struchern und wenigen dominanten B&umen (mehrstdmmige Walnuss) dem Biotoptyp
Feldhecke zugeordnet.

Die Feldhecke ist auf einem Steilhang mit einer Neigung von ca. 1:2 bis 1:1,5 gelegen. Auf Grund der steilen
Bdschung herrschen hier mittlere Standortverhéltnisse. Von daher fallen typische Ufergehélze wie Alnus incana
und Salix spec. fast ganzlich aus. Die Artenzusammensetzung beinhaltet Hollunder (Sambucus nigra),
Vogelkirsche (Prunus avium), Walnuss (Juglans regia), Zwetschge (Prunus domestica) und vereinzelt
Neuaufwuchs von Weiden (Salix spec.).

Abb. 10 Gebietstibersicht mit Ackerflache (eigene Aufnahme 07.03.2018)  Abb. 11 Hecke entlang Glemser Strale mit Dominanz der Uberhalter
(eigene Aufnahme 07.03.2018)

44 .12 Geblsch nicht heimischer Straucharten (>30%)

Entlang der Bushaltestelle an der Glemser StralRe wurde ein Gebiisch aus vorwiegend Zierstrauchern angepflanzt.
Der Anteil heimischer Arten betragt weniger als 30 %. Kennzeichnende Arten: Acer campestre, Acer saccharinum,
Catalpa bignioides, Cotoneaster spec., Clematis spec., Forsythia spec., Rosa spec., Spiraea spec., Viburnum
lantana.

Das Geholz wurde im Zeitraum 2012 bis 2018 stark zuriickgeschnitten, wobei einige Baume als Uberhélter
belassen wurden. Eine Einzelbaumbewertung erfolgt allerdings nicht.

44.30 Heckenzaun

Entlang der Grundstlicksgrenzen im Plangebiet verlaufen geschnittene Ligusterhecken als Einfriedung des
Grundstiicks. Die heimischen Gehodlze dienen als Nahrungsquelle fir Vogel sind jedoch fiir buschbritende
Vogelarten aufgrund des regelméRigen Formschnitts und der geringen Hohe ungeeignet. Die Hecke wurde
zwischen 2012 und 2018 nicht mehr regelméRig geschnitten und wachst nun nahezu wild.

Im Innenhof des stillgelegten Gerbereibetriebs befindet sich eine 2018 vermutlich durch den Befall mit
Buchsbaumziinsler abgangige Buchshecke. Diese wird als geringwertiger Biotoptyp eingestuft.
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45.30 Einzelbdume

Die meisten Baume des Plangebiets werden dem an ihrem Standort dominierenden Biotoptyp zugeordnet, welchen
sie auch in der Definition préagen: Feldhecke/Uferbegleitendes Gehdlz, Gebiisch nicht heimischer Arten, Garten.

Lediglich einzelne freistehende bzw. sehr dominante Baume werden als Einzelbdume gewertet und flieRen separat
in die Bilanz mit ein: Nr. 7,8 und 10.

60.10 Bauwerke

Im Plangebiet besteht bereits eine dichte Bebauung im Bereich der Stauseestrale 3-5. Zu den bereits vorhandenen
Bauwerken zahlen alle Gebaude sowie vollig versiegelte Betontreppen und Stitzmauern.

60.21 Vollig versiegelte Stralle oder Platz

Ein Grofteil des Plangebiets ist bereits bebautes Gebiet mit einem hohen Versiegelungsgrad. Im Osten dient ein
Asphaltweg als Zufahrt zu den intensiv genutzten Ackern, welcher dort in einen Grasweg (bergeht. Im
Siedlungsbereich stehen die Gebdude und Lagerhallen einer alten Gerberei. Der Innenhof des stillgelegten
Betriebs sowie die Auffahrt sind véllig versiegelt. Zu dem Wohngeb&ude gehdrt ein Gartenbereich, welcher durch
Terrassen und Wege in Teilen versiegelt ist. Die voll versiegelten Flachen stellen einen sehr geringwertigen
Biotoptyp dar.

60.23 Wegq / Platz mit wassergebundener Decke

Im Bereich der Auffahrt an der Glemser StraBe zu den landwirtschaftlichen Flachen besteht ein Wende-/
Abstellplatz fiir landwirtschaftliche Gerate mit wassergebundener Wegedecke. Die Schotterflache unterlag bereits
2012 der Sukzession und wird von den Randern her mit den Arten der ,Fettwiese mittlerer Standorte"
eingewachsen.

Abb. 12 Gebaude und Innenhof (eigene Aufnahme 07.03.2018) Abb. 13 Teilausschnitt Hausgarten (eigene Aufnahme 07.03.2018)

60.60 Garten

Angrenzend an das Wohngeb&ude des stillgelegten Betriebes befindet sich eine Gartenflache. 2012 wurde noch
von einem hoheren Versiegelungsgrad ausgegangen. Augenscheinlich konnte dies 2018 nicht bestatigt werden.
Ausgenommen der Terrassenflache sind die anderen Flachen bewachsen. Die mangeinde Pflege zeigt sich durch
Verwilderung, Wildwuchs, Altgrasbestande. Im Garten stehen mehrere kleinere Obstbdume und eine dominante
Fichte.

Geschiitzte Tiere und Pflanzen
Artenschutzrechtliche Priifung nach Art. 12 u. 13 FFH-Richtlinie und Art. 5 Vogelschutzrichtlinie

Im Rahmen des Bauleitplanverfahrens wurde eine artenschutzfachliche Beurteilung gemal einer speziellen
artenschutzrechtlichen Priifung von der Arebitsgruppe fiir Tierékologie und Planung J. Trautner (ATP) erarbeitet.
Die Untersuchungen wurden im Jahr 2012 durchgefiihrt. Auf Basis einer Vorbegehung wurden die die Kontrollen
der einzelnen Artengruppen durchgefiihrt und anhand der Daten erfolgte eine detaillierte artenschutzrechtliche
Prifung (TRAUTNER 2012).
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In Abstimmung mit dem LRA Reutlingen, Untere Naturschutzbehérde, Frau Jauch, wurden fir das Vorkommen von
Fledermausen Nachuntersuchungen durchgefiihrt. Fir die tbrigen Artengruppen haben die Ergebnisse von 2012
Bestand. Es wird aufgrund der Nachkartierung der Biotoptypen nicht davon ausgegangen, dass sich gravierende
Veranderungen in den letzten Jahren eingestellt haben.

Tierarten der Anhang IV FFH-Richtlinie und Vogelschutzrichtlinie

Die folgende Zusammenfassung stellt die Ergebnisse der Erhebungen im Jahr 2012 dar. Detaillierte Angaben sind
der Artenschutzfachlichen Beurteilung (ATP) und Uberpriifung der Bestandssituation von Fledermausen (IUS), zu
entnehmen.

Europaische Vogelarten

Die Erfassung der Brutvdgel wurde an fiinf Terminen zwischen Anfang Mai und Mitte Juni durchgefiihrt. Bei einer
Fledermaus-Begehung konnten erganzende Daten erfasst werden. Im gesamten Untersuchungsgebiet konnten
16 Vogelarten, davon 9 als Brutvogelarten nachgewiesen werden. Flr das Plangebiet sind dies: Amsel,
Blaumeise, Buchfink, Girlitz, Griinfink, Hausrotschwanz, Haussperling, Klappergrasmiicke und Kohimeise. Bei
den meisten Arten handelt es sich um weit verbreitete Arten der Geblsch- und Baumbriter sowie
Gebéaudebriter, nur wenige wertgebende Arten (Klappergrasmiicke, Girlitz, Haussperling) wurden im Gebiet als
Brutvogel nachgewiesen. Als Nahrungsgaste konnten im Planungsgebiet Dorngrasmiicke, Elster, Feldsperling,
Mehlschwalbe, Ménchsgrasmiicke, Rabenkréhe und Tirkentaube nachgewiesen werden.

Fledermause

Fir die Erfassung vorkommender Fledermausarten wurden drei Begehungen des Gelandes im Juli und August
2012 mit Detektoren, Quartier-/ Ausflugs- und Schwarmkontrollen vorgenommen. Die Dachsthle der Gebdude
wurden am 23.07.2012 auf potentielle Quartiere und auf die Nutzung von Fledermausen untersucht. Es wurden
im gesamten Untersuchungsgebiet 5 Fledermausarten sowie diverse Myotis-Arten als Nahrungsgaste und
Durchziigler erfasst. Alle Fledermausarten sind nach Anhang IV der FFH-Richtlinie geschitzt. Zu den
vorkommenden Arten zahlen die Breitfligelfledermaus, das grolte Mausohr, die Bartfledermaus, die
Zwergfledermaus und die Miickenfledermaus. Der Dachstuhl des ehemaligen Werkgebaudes in der Stauseestr.3
ist prinzipiell gut als Quartier geeignet. Es wurde ein Abflug von drei Individuen von dem Detektor aufgezeichnet,
es ist jedoch davon auszugehen das dieses Gebaude nur sporadisch von Fledermausen (vor allem dem Groflen
Mausohr und der kleinen Bartfledermaus) genutzt wird, ein eindeutiger Nachweis im Inneren des Geb&udes
konnte nicht erbracht werden. Der Dachstuhl des Wohngeb&udes der Stauseestr.5 ist ebenfalls gut als Quartier
geeignet und wird starker von Flederm&usen umschwarmt. Im Inneren des Gebaudes konnte vereinzelt
Fledermauskot nachgewiesen werden. Es wurden insgesamt 7 Tiere der Zwergfledermaus beim Abflug an
diesem Gebaude registriert sowie umschwéarmende Individuen des Groflen Mausohrs und der kleinen
Bartfledermaus.

Zur Uberpriifung der aktuellen Bestandssituation wurden das Gebdude StauseestraRe Nr. 3 am 23.07.2018
begangen und auf Fledermausquartiere abgesucht. Das Gebaude Nr. 5 ist einsturzgefahrdet und eine Begehung
nicht mehr mdglich. In den Abendstunden erfolgten allgemeine Ausflugskontrollen. Wie bereits 2012 konnten im
Gebaude Nr. 3 keine Hinweise auf eine Nutzung durch Fledermause festgestellt werden. Es wurden auch keine
Ausfliige von Fledermausen aus den Gebauden festgestellt. Im Bereich der Hofflachen wurden einzelne jagende
Tiere beobachtet. Die Flachen stellen allerdings nur einen Teil des deutlich groReren Jagdgebiets dar. Es gelangen
Nachweise von Rufen der Zwergfledermaus, Kleinen Bartfedermaus und des Groflen Mausohrs. Tagesquartiere
an oder in Gebauden kdnnen nicht sicher ausgeschlossen werden.

Reptilien

Im Planungsgebiet wére ausschlieRlich die nach Anhang IV der FFH-Richtlinie geschiitzte Zauneidechse zu
erwarten. Es konnte jedoch an den fiinf Begehungen des Gelandes, zwischen April und September 2012, kein
Nachweis erbracht werden. Aufgrund der naturrdumlichen und strukturellen Gegebenheiten ist von einem
Vorkommen weiterer bewertungsrelevanter Arten nicht auszugehen.

Haselmaus

Das Gebiet wurde mittels Tubes und Begehungen auf das Vorkommen der Haselmaus untersucht, sie konnte
jedoch innerhalb des Geltungsbereichs nicht nachgewiesen werden. Es ist nicht auszuschlieRen dass die
Haselmaus in den nicht erprobten Bereichen entlang des Glemsbachs vorkommt.
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Weitere Arten

Das Vorkommen weiterer Bewertungsrelevanter Arten wie z.B. europarechtlich geschitzte Tagfalter ist nicht zu
erwarten.

Bestandsbewertung

Die detaillierte Bewertung des Schutzgutes Arten und Biotope erfolgt in Kapitel 5.4 (Eingriffs- / Ausgleichsbilanz
Schutzgut Arten & Biotope) und wird anhand der zur ,Bewertung der Biotoptypen Baden-Wiirttembergs zur
Bestimmung des Kompensationsbedarfs in der Eingriffsregelung” [LUBW 2005] ermittelt. Das Schutzgut Arten &
Biotope wird im Durchschnitt als Schutzgut von geringer Bedeutung eingestuft (siehe Kapitel 5.4 Eingriffs- /
Ausgleichsbilanz). Die biologische Vielfalt ist auf einem GroRteil der Flachen (versiegelte und bebaute Flachen,
Acker) entsprechend gering.

Wirkungsanalyse Biotoptypen und Lebensraume (allgemein)
Baubedingte Wirkungen

- Temporare Beeintrachtigungen und Verlust von gering-/ mittelwertigen Biotopstrukturen/Lebensraumen
von Flora und Fauna aufgrund von Fl&cheninanspruchnahme durch Baustelleneinrichtung und Lagerung
von Materialien

- Temporére Beeintrachtigungen von Lebensraumen durch Bodenverdichtungen aufgrund des Befahrens
mit und durch Schadstoffeintrag von Baumaschinen (wie Ol, Abgase, Staube, Diesel und Schmierstoffe),
Larm und Beunruhigung von Biotopen und Beleuchtung

- Temporare Beeintrachtigungen von Lebensrdumen durch Bauldrm, Erschitterungen und Baustellen-
verkehr

- Trittbelastung und temporédre Verdrangung von Flora und Fauna aufgrund der Veranderung der
Bodenstruktur durch Lagerung und Transport des Bodens/ Uberformung der Landschaft

Anlagebedingte Wirkungen

- Beeintrachtigungen und Verlust von gering-/ mittelwertigen Biotopstrukturen/ Lebensrdumen von Flora
und Fauna durch Versiegelungen

- Beeintrachtigungen von Flora und Fauna durch die Veranderung der Standortfaktoren — Larm, Licht,
Geruch, Funktions- und Flachenverlust

Betriebsbedingte Wirkungen

- Veranderung von Lebensgemeinschaften und Behinderung von Wanderbewegungen durch verénderte
Nutzungen

- Beeintrachtigungen durch Schadstoffemissionen von Verkehr, Brennstoffen und Gewerbe sowie die
Produktion von Abfall und Abwéssern

- Beunruhigung/Schadigung der Fauna durch Larm- und Lichtimmissionen
Beurteilung

Bei den baubedingten Wirkungen handelt es sich um temporare Belastungen fiir Flora und Fauna in der Umgebung,
die jedoch nicht quantifizierbar sind und nur bei gréReren BaumaRnahmen und bei Betroffenheit europarechtlich
geschitzter Arten und Lebensrdumen zu fachlichen Vorgaben fir die Baustellenabwicklung flihren
Es sind keine Auswirkungen auf nach § 33 NatSchG BW / § 30 BNatSchG geschitzte Biotope sowie FFH-Gebiete
bzw. Vogelschutzgebiete zu erwarten. Siehe Ziffer 2.5.

Es sind keine erheblichen/nachhaltigen anlagebedingten Wirkungen auf das Schutzgut Arten & Biotope zu
erwarten.

Es sind (z.T.) erhebliche/nachhaltige bzw. keine erheblichen/nachhaltigen betriebsbedingten Wirkungen auf das
Schutzgut Arten & Biotope zu erwarten.

Fazit

Zu erwartende Belastungen baubedingter Wirkungen sind bei Einhaltung der in Kapitel 4 aufgelisteten
Vermeidungs- und MinimierungsmalRnahmen als nicht erheblich einzustufen.
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Die anlagebedingten Wirkungen werden nach der Arbeitshilfe der LfU (heute: LUBW) ,Empfehlungen fiir die
Bewertung von Eingriffen in Natur und Landschaft in der Bauleitplanung sowie Ermittiung von Art und Umfang von
KompensationsmalRnahmen sowie deren Umsetzung® [LFU 2005] und dem Leitfaden ,Bewertung der Biotoptypen
Baden-Wiirttembergs zur Bestimmung des Kompensationsbedarfs in der Eingriffsregelung” bestimmt.

Durch Vorgaben im Bebauungsplan (Minimierungsmalnahmen) werden Eingriffe in das Schutzgut Arten & Biotope
auf ein Mindestmaf reduziert. Siehe hierzu Kapitel 4.

Zu erwartende Belastungen durch betriebsbedingte Wirkungen sind bei Einhaltung der in Kapitel 4 aufgelisteten
Vermeidungs- und MinimierungsmalRnahmen als nicht erheblich einzustufen.

Wirkungsanalyse Geschiitzte Tiere und Pflanzen
Artenschutzrechtliche Priifung nach Art. 12 u. 13 FFH-Richtlinie und Art. 5 Vogelschutzrichtlinie
Baubedingte Wirkungen

- Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten von Geb&udebritern (Haussperling, Hausrotschwanz)

- Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten durch Verlust/Zerstérung von Gehélzen
(Klappergrasmiicke, Girlitz, Amsel, Griin- und Buchfink, Hohlenbriiter wie Blau- und Kohimeise)

- Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten (Einzelhangquartieren) von Flederméusen
- Stérung durch Baulérm, Erschitterungen sowie weitere akustische und optische Signale

Anlagebedingte Wirkungen

- Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten von Geb&udebritern (Haussperling, Hausrotschwanz)

- Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten durch Verlust/Zerstorung von Gehdlzen
(Klappergrasmiicke, Girlitz, Amsel, Griin- und Buchfink, Hohlenbriiter wie Blau- und Kohimeise)

- Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten (Einzelhangquartieren) von Flederméusen
- Schaffung von Habitaten
- Schaffung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

Betriebsbedingte Wirkungen

- Stbrung durch Haustiere (Katzen, Hunde)
Beurteilung

Bei den baubedingten Wirkungen handelt es sich um temporére Belastungen fiir die Fauna in der Umgebung, die
jedoch nicht quantifizierbar sind. Innerhalb des Plangebiets kann es zu Beeintrachtigungen der Tierwelt kommen
(evitl. Verbotstatbestand gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG).

Um ein Eintreten der Verbotstatbestande des § 44 BauGB zu vermeiden, werden geeignete MalRnahmen
ergriffen und diese im Bebauungsplan festgesetzt bzw. in einem Vertrag zwischen der Stadt Metzingen und dem
Bautrager fixiert.

Die MalRnahmen kdnnen zweistufig umgesetzt werden. Die Interimsmanahmen missen vor Baufeldrdumung
umgesetzt sein und konnen nach der ErschlieBung und dem Bau durch die festgelegten dauerhaften
Malnahmen abgeldst werden. Auf die interimsmaBnahmen kann verzichtet werden, wenn die dauerhaften
Malnahmen vor Eingriff realisiert sind.

Es sind (z.T.) keine erheblichen/nachhaltigen anlagebedingten Wirkungen auf die geschiitzten Tiere und Pflanzen
zu erwarten.

Es sind (z.T.) keine erheblichen/nachhaltigen betriebsbedingten Wirkungen auf die geschitzten Tiere und Pflanzen
zu erwarten.

Fazit

Zu erwartende Belastungen sind bei Einhaltung der in Kapitel 4 aufgelisteten Vermeidungs- und Minimierungs-
mafinahmen als nicht erheblich einzustufen.

Der Verlust von Lebensrdumen wird durch geeignete CEF- MalRnahmen (continuous ecological functionality-
measures) kompensiert (siehe Kapitel 4.3). Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG werden nicht ausgelost.
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3.25 Schutzgut Landschaftsbild

Die Hauptkriterien der Einordnung des Landschaftsbildes sind Vielfalt, Eigenart und Schénheit des
Landschaftsabschnitts. Zudem werden Harmonie, Einsehbarkeit, Naturlichkeit, Infrastruktur, Zuganglichkeit,
Geruch, Gerausche und beobachtbare Nutzungsmuster bewertet.

Die Einordnung erfolgt in einem 5-stufigen Wertesystem von Stufe A (sehr hoch) bis Stufe E (sehr gering).

,Die groleren Landschaftsbilder lassen sich oftmals in eine Reihe kleinerer untergliedern, die im Hinblick auf das
Zusammenspiel ihrer natur- und kulturrdumlich bedingten Landschaftselemente selbstandige und in sich
einheitliche Erlebnisraume darstellen. (NOHL 1993)

Mit der Bewertung des Landschaftsbildes soll ,der optische Eindruck, die Schénheit und die Erlebbarkeit der
Landschaft* bewertet werden und als Basis fiir die spatere Eingriffsermittiung dienen. Hierbei werden auch die
traditionelle Bauweise und Landnutzung einer Region berucksichtigt.

Bestandsbeschreibung

Das Planungsgebiet liegt stdlich des Siedlungsbereichs von Metzingen-Neuhausen. Es wird im Norden durch die
vorhandenen Wohngeb&ude (Flurstiicke Nr. 59 und 59/1) begrenzt und im Osten durch die Glemser Stralle und
die begleitende Gehdlzpflanzung. Stdlich des Plangebiets erstrecken landwirtschaftliche Ackerflachen. Im Westen
verlauft der im Gebiet tief eingeschnittene und verbaute Glemsbach mit seinen begleitenden Feldhecken. Die
uferbegleitende Feldhecke liegt auf einer durch das Gebiet verlaufenden Hangkante. Der Hohenunterschied zum
anderen Ufer des Glemsbachs betragt 4 Meter. Ein Teil des Plangebiets ist bereits bebaut und hochgradig
versiegelt, Auffahrten und Innenhéfe sind vollstandig asphaltiert. Durch Jahrelangen Leerstand zeigt sich deutlich
der Verfall der Gebaude.

Nach Siden hin hat man einen nahezu unverbauten Ausblick auf die naheliegende Alb. Was gelichzeitig bedeutet,
dass von Stiden her ein guter Blick auf das Plangebiet gegeben ist von bzw. bis zur B28, welche in weiten Teilen
durch Gehdlzpflanzungen abgeschirmt wird. Die B28 stellt ein markantes und zerschneidendes Element im
Landschaftsraum dar.

Bestandsbewertung

Die detaillierte Bewertung des Landschaftsbildes erfolgt in Kapitel 4 (Eingriffs- / Ausgleichsbilanz Schutzgut
Landschaftsbild) und wird anhand der ,Empfehlung fiir die Bewertung von Eingriffen in Natur und Landschaft in der
Bauleitplanung® (LFU 2005) ermittelt. Das Schutzgut Landschaftsbild wird aufgrund der einzelnen flachenméRigen
Verteilung im Durchschnitt als Schutzgut von allgemeiner Bedeutung eingestuft (siehe Kapitel 4 Eingriffs- /
Ausgleichsbilanz).

Die dichte Bebauung mit den stark versiegelten Auffahrten, Innenhéfen und Gebauden wird in Stufe D (gering)
eingestuft

Landwirtschaftliche Flachen zéhlen zur durchschnittlichen Kulturlandschatt, in der noch vorhandene
charakteristische Merkmale des Naturraums erkennbar, aber Uberpragt bzw. gestért sind (Stufe C mittel).

Der Bachlauf im Westen sowie die Heckenstruktur, weisen eine deutlich erkennbare anthropogene Uberpragung
auf. An dem gegenliberliegenden Bachufer bestehen keine Heckenstrukturen. Das Ufer wird vielmehr von
einigen landwirtschaftlichen Geb&uden, lteren Lagerschuppen und Hihnerstéllen begrenzt. Die Strukturen
werden in Bezug auf das Landschaftsbild in Stufe C (mittel) eingeordnet.

Im Plangebiet befinden sich drei markante, eindrucksvolle Einzelbdume (Walnuss, Ahorn, Winterlinde), welche
das Landschaftsbild auf der kleinen Flache stark pragen.

Wirkungsanalyse
Baubedingte Wirkungen

- Storungen durch den Baubetrieb, Baufahrzeuge und die Anlage von Zwischenlagerflachen und
Materiallagern

- Verlust/Beeintrachtigung landschaftsbildpragender Elemente

Anlagebedingte Wirkungen

- Veranderungen des Landschaftsbildes durch Uberformung, Abgrabung und Aufschiittung
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- Veranderung des Landschaftsbildes bzw. Beeintrachtigung und ggf. Verlust landschaftsbildpragender
Elemente durch und Uberbauung

Betriebsbedingte Wirkungen

- Stérungen durch Lichtemissionen (StraBenbeleuchtung, Beleuchtung Gebauden, ...)
Beurteilung

Bei den baubedingten Wirkungen handelt es sich um temporare Belastungen des Schutzgutes Landschaftsbild,
die jedoch nicht quantifizierbar sind.

Es sind keine erheblichen/nachhaltigen anlagebedingten Wirkungen auf das Schutzgut Landschaftsbild zu
erwarten.

Es sind keine erheblichen/nachhaltigen betriebsbedingten Wirkungen auf das Schutzgut Landschaftsbild zu
erwarten.

Fazit
Zu erwartende Belastungen baubedingter Wirkungen sind bei der Einhaltung der in Kapitel 4 aufgelisteten
Vermeidungs- und MinimierungsmalRnahmen vernachléssigbar.

Die anlagebedingten Wirkungen werden nicht weiter quantifiziert, da die Erheblichkeitsschwelle nicht
uberschritten wird. Durch Vorgaben im Bebauungsplan (MinimierungsmalRnahmen) werden Eingriffe in das
Schutzgut Arten & Biotope auf ein Mindestmal} reduziert. Siehe hierzu Kapitel 4.

Eventuell zu erwartenden Belastungen durch betriebsbedingte Wirkungen sind bei Einhaltung der in Kapitel 4
aufgelisteten Vermeidungs- und Minimierungsmafinahmen als nicht erheblich einzustufen.

3.26  Schutzgut Mensch

Fur das Schutzgut Mensch bestehen keine einheitlichen Bewertungsverfahren oder -kriterien. Daher beschréankt
sich die Betrachtung auf die Bereiche menschliche Gesundheit und Erholungsraum. Der Erholungsraum wird hier
im Gegensatz zum Schutzgut Landschaftsbild nicht ausschlieRlich auf die Natur bezogen, auch
Freizeiteinrichtungen, Spielplatze und dergleichen flieRen in die Bewertung mit ein. Die Wechselwirkungen mit den
anderen Schutzgitern wie z.B. Bodenfruchtbarkeit / Wirtschaftlicher Ertrag wurden bereits bei der Bewertung der
jeweiligen Schutzguter berticksichtigt.

Fur die Erholungsraume gilt folgende Unterscheidung:
- Wohnbereich
- Unmittelbare Umgebung = Wohnumfeld
- Offene Landschaft

Bestandsbeschreibung:

Menschliche Gesundheit

Auf die fir die menschliche Gesundheit relevanten Ilufthygienischen Aspekte wurde bereits in der
Bestandsbewertung Klima & Luft (siehe Kapitel 3.2.4) eingegangen.

Durch die Lage und die bereits vorhandenen Nutzungen bestehen fiir das Planungsgebiet diverse Vorbelastungen
durch Verkehrslarm und sonstige Emissionen, Geruchsbelastungen (landwirtschaftliche Betriebe) aus den
angrenzenden Gebieten.

Es wurden Larm- und Geruchsgutachten erstellt, welche aufzeigen, dass die giiltigen Grenzwerte eingehalten
werden.

Freizeit und Erholung

Es sind keine Erholungseinrichtungen im Plangebiet oder der n&heren Umgebung vorhanden. Ein ausgepragtes
Wegenetz existiert nicht. Als Erholungsraum im naheren Wohnumfeld hat das Planungsgebiet aufgrund der
fehlenden Infrastruktur nur eine geringe Bedeutung.



Stadt Metzingen— Bebauungsplan ,Stauseestralte” 29
Umweltbericht - Stand: 24.09.2018 (ENTWUREF)

Bestandsbewertung

Im Hinblick auf die Siedlungsentwicklung ist das Plangebiet fiir das Schutzgut Mensch von Interesse. Durch die
Ortrandlage und die vorhandene AuRere ErschlieBung bietet sich ein interessanter Standort.

Wirkungsanalyse
Baubedingte Wirkungen

- Temporare Beeintrachtigungen durch Baularm, Erschiitterungen und Baustellenverkehr
- Temporare Beeintrachtigungen durch geruchliche Emissionen, Luftschadstoffe, Staube
- Erhohtes Verkehrsaufkommen und Verschmutzung auf Wohnstraen durch Baustellenfahrzeuge

- Staub, La&rm und Gestank durch Baumalnahmen im engeren und weiteren Wohnumfeld/ auch
Arbeitsumfeld denkbar

Anlagebedingte Wirkungen

- Veranderungen des Wohnumfeldes fiir die Anwohner in den an das Plangebiet angrenzenden Bereichen
Betriebsbedingte Wirkungen

- Beeintréchtigungen durch Schadstoffemissionen von Verkehr, Hausbrand und sonstigen Abgasen
(Gewerbe etc.)

- Beeintrachtigungen durch geruchliche Emissionen und Staube (Landwirtschaft)
- Stdrungen durch Lichtemissionen (Straenbeleuchtung, Beleuchtung von Wohngebauden)
Beurteilung

Bei den baubedingten Wirkungen handelt es sich um temporére Belastungen fiir das Schutzgut Mensch, die jedoch
nicht quantifizierbar sind.

Im Planungsbereich sind keine konkreten Hinweise zu Bodendenkmalern bekannt. Als Sachgdter sind die
bestehenden Gebaude zu nennen, welche jedoch aufgrund der aufgegebenen Nutzung keine groRe Wertigkeit
mehr aufweisen. Sonstige Kultur- und Sachg(ter sind nicht bekannt.

Es sind keine erheblichen/nachhaltigen anlagebedingten Wirkungen auf das Schutzgut Mensch zu erwarten.

Es sind keine erheblichen/nachhaltigen betriebsbedingten Wirkungen auf das Schutzgut Mensch zu erwarten.
Fazit

Zu erwartende Belastungen baubedingter Wirkungen sind bei der Einhaltung der in Kapitel 4 aufgelisteten
Vermeidungs- und MinimierungsmalRnahmen vernachléssigbar.

Die anlagebedingten Eingriffe in das Schutzgut Mensch werden verbal-argumentativ und Uber Gutachten z.B.
Larmgutachten ermittelt. Durch Vorgaben im Bebauungsplan werden Eingriffe / Beeintrachtigungen in das
Schutzgut Mensch auf ein Mindestmal® (Minimierungsmalinahmen) reduziert, siehe hierzu Kapitel 4.

Durch Vorgaben im Bebauungsplan (MinimierungsmaBnahmen) werden Eingriffe/ Beeintrachtigungen fir das
Schutzgut Arten & Biotope auf ein Mindestmal} reduziert. Siehe hierzu Kapitel 4.

3.2.7  Kultur- & sonstige Sachgiiter

Die landwirtschaftlich genutzten Flachen innerhalb des Geltungsbereichs sind als Sachgut zu betrachten.
Innerhalb des Geltungsbereichs sind keine weiteren Kultur- & sonstigen Sachgiiter vorhanden.
Wirkungsanalyse

Baubedingte Wirkungen

- Beeintrachtigungen durch Installation unterirdisch verlaufender Versorgungsleitungen

- Verlust von landwirtschaftlichen Flachen durch (Versiegelung)
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Anlagebedingte Wirkungen

- Verlust von landwirtschaftlichen Flachen durch Versiegelung und Umnutzung und somit Verlust von
Produktionsflachen fiir Nahrungsmittel (Verlust von landwirtschaftlichem Ertragspotenzial)

Betriebsbedingte Wirkungen

- Nicht zu erwarten
Beurteilung

Bei den baubedingten Wirkungen handelt es sich um temporare Belastungen des Schutzgutes Kultur- & sonstige
Sachgiiter, die jedoch nicht quantifizierbar sind.

Es sind keine erheblichen/nachhaltigen anlagebedingten Wirkungen auf das Schutzgut Kultur- & sonstige
Sachgliter zu erwarten.

Es sind keine erheblichen/nachhaltigen betriebsbedingten Wirkungen auf das Schutzgut Kultur- & sonstige
Sachgliter zu erwarten.

Fazit
Zu erwartende Belastungen baubedingter Wirkungen sind bei der Einhaltung der in Kapitel 4 aufgelisteten
Vermeidungs- und MinimierungsmalRnahmen vernachléssigbar.

Die anlagebedingten Eingriffe werden verbal-argumentativ ermittelt und bewertet. Durch Vorgaben im
Bebauungsplan (MinimierungsmaBnahmen) werden Eingriffe/ Beeintrachtigungen fiir das Schutzgut Kultur- &
sonstige Sachgter auf ein Mindestmal® reduziert. Siehe hierzu Kapitel 4.

Eventuell zu erwartende Belastungen durch betriebsbedingte Wirkungen sind bei Einhaltung der in Kapitel 4
aufgelisteten Vermeidungs- und MinimierungsmaBBnahme als vernachlassigbar einzustufen.
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3.3 Wechselwirkungen zwischen den einzelnen betroffenen Belangen des Umweltschutzes
im Planungsgebiet

Wechselwirkungen zwischen den einzelnen betroffenen Belangen des Umweltschutzes im Planungsgebiet werden
bei der strikten Einteilung der Bewertung in die einzelnen Schutzgiiter Boden, Wasser, Klima & Luft, Arten &
Biotope, Landschaftsbild, Mensch sowie Kultur- & sonstige Sachgliter nicht oder nur unzureichend berticksichtigt.
Zwischen den biotischen und abiotischen Umweltfaktoren bestehen vielfaltige Zusammenhange. Diese
Wechselwirkungen sind komplex, eine Berticksichtigung sémtlicher Wechselwirkungen im Gesamtokosystem im
Rahmen des Umweltberichtes ist relevant.

Das Schutzgut Boden fungiert hierbei als Schllsselfaktor der Wechselwirkungen / Wechselbeziehungen. Der
Boden ist Lebensgrundlage fiir Mensch und Tier. Er ist Lebensraum fiir Pflanzen und somit Grundlage fiir Arten
und Lebensgemeinschaften. Daher ist der Boden, sowie die Geologie und das Relief im weiteren Sinne, auch
Ausgang fiir die Strukturvielfalt und Gestalt der Landschaft. Weiter spielt der Boden mit seinen Funktionen ,Filter
und Puffer fiir Schadstoffe” sowie der Speicherkapazitat eine wichtige Rolle im Wasserkreislauf und fir die
Klimafaktoren.

Gleichwohl bedingen Klimafaktoren und Wasserhaushalt ebenfalls die Vegetationsstruktur und somit auch
zusammen mit dem Menschen (als bewirtschaftender Faktor) die Gestalt der (Kultur-)Landschaft.

In der Wechselwirkung der einzelnen Belange des Umweltschutzes wirken sich die Bedirfnisse des Menschen
nach neuem Lebens- und Arbeitsraum stark auf die anderen Schutzgiiter aus. Wohn- und Arbeitsraum wird
geschaffen, neue Baugebiete entstehen und die (Kultur-)Landschaft bzw. Natur mit ihren pragenden Elementen
wird verdrangt. Die Vielfalt und Struktur der Landschaft haben wiederum eine starke Auswirkung auf den
Menschen, seine Bediirfnisse nach Erholung (aktiv und passiv) in der néheren Umgebung zum Wohnumfeld und
im weiteren Sinne in der gesamten Landschaft.

Detaillierte einzelne Wechselwirkungen sind auch bereits in der Wirkungsanalyse unter den bau-, anlage- und
betriebsbedingten Wirkfaktoren zu den einzelnen Schutzgltern aufgefiihrt (siehe Ziffer 3). Zudem werden die
Wechselwirkungen im Planungsraum durch die vorgesehenen Vermeidungs-, Minimierungs- und Ausgleichs-
mafnahmen gesteuert. Diese haben in der Regel auf mehrere Schutzglter gleichzeitig eine positive Wirkung (siehe
hierzu auch Ziffer 4).
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Im Plangebiet sind negative Wechselwirkungen durch die Bodenversiegelung zu erwarten. Durch Versiegelung
und Ableitung eines Teils des Regenwassers aus dem Gebiet direkt in den Glemsbach bzw. die Kanalisation wird
die Grundwasserneubildungsrate reduziert. Dies kann zu Veranderungen des Wasserhaushalts und somit der
Standortbedingungen fiir die Vegetation filhren. Der Bodenverlust bewirkt ebenfalls den Verlust von Lebensraumen
sowie eine Veranderung des Mikroklimas. Der Wegfall von Vegetation (Garten, Hecken, Baume) fiihrt ebenfalls zu
veranderten Standortbedingungen, die allerdings durch Neupflanzungen mittel- bis langfristig ausgeglichen
werden. Die geplante Renaturierung des Gelmsbachs fiihrt zu verbesserten Bedingungen fiir den Wasserabfluss
und als Lebensraum fiir Tiere und Pflanzen.
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34 Prognose der Umweltentwicklung bei Nichtdurchfiihrung der Planung und deren
Bewertung

Langfristig gesehen wird bei Nicht-Durchfiihrung des Vorhabens kein neuer Lebensraum fiir den Menschen
geschaffen. Die leerstehenden Geb&ude wiirden weiterhin dem Verfall Uiberlassen, da eine erneute Nutzung durch
Einsturzgefahr und fortgeschrittenen Zerfall nicht mehr méglich ist. Optisch wiirde sich das Gebiet stark negativ
auf die angrenzenden Gebiete auswirken.

Die landwirtschaftliche Nutzung im Stiden des Plangebiets wiirde vermutlich fortbestehen. Dann diirften sich keine
wesentlichen Anderungen zur Bestandsbewertung fiir diesen Bereich ergeben, auler es erfolgt eine Intensivierung
oder Extensivierung der Flachennutzung.

Der Verbau des Glemsbachs wirde mit seinen Nachteiligen Auswirkungen auf das Gewasser weiterhin Bestand
haben, da nur ein Abriss der bestehende Gebaude die Entfernung des Uferverbaus erméglicht.

Dennoch sind Vorhersagen bezlglich der kinftigen Flachennutzung bei Nicht-Realisierung der Planung immer
ungewiss und meist schwer zu prognostizieren.

35 Priifung alternativer Planungsmoglichkeiten

Ubersicht iiber die wichtigsten gepriiften und anderweitigen Planungsmaglichkeiten unter Beriicksichtigung der
Ziele und des raumlichen Geltungsbereichs des Bauleitplanes:

Die Prifung der alternativen Planungsméglichkeiten fiir neue Gebiete erfolgte u.a. bereits im Rahmen
Flachennutzungsplans. Die Flachen des Planungsgebiets sind im FNP bereits als gemischte Bauflache
ausgewiesen.

Aufgrund des tief eingeschnittenen Glemsbachs und der erstrebten naturnahen Gestaltung wurden im Verlauf des
Verfahrens die EFH Hohen unter Berticksichtigung der weiteren Gebietstopographie im westlichen Bereich tiefer
festgelegt.
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4 MARNAHMEN- UND GRUNORDNUNGSKONZEPT

4.1 Leitbild und Griinkonzept

Aus griinplanerischer Sicht ergeben sich folgende grundsatzliche Zielsetzungen, um negative Auswirkungen der
geplanten Bebauung auf die Landschaft zu vermeiden oder zu mindern. Leitbild des Griinordnungsplans ist ein
zeitgemales, in Hinblick auf dkologische Aspekte nachhaltiges, durchgrintes und zur freien Landschaft hin
eingegrintes Dorfgebiet.

Erreicht wird dieses durch vielfaltige Manahmen, die im griinordnerischen Konzept umgesetzt werden:

Ein wichtiger Bestandteil sind die verschiedenen Bepflanzungsmafinahmen. Es handelt sich um Pflanzgebote, zur
Gestaltung des Straflenraumes (Pfg1) und zur Eingriinung des Plangebiets in die umgebende Landschaft (Pfg2).
Die Pflanzgebote sind liberwiegend auf privaten Grund festgesetzt. Die Begriinung des Plangebiets bietet sowohl
einen naturschutzfachlichen (heimische, standortgerechte Gehdlze) als auch einen kleinklimatischen Ausgleich fiir
die Versiegelung durch Bebauung.

Das griinordnerische Konzept umfasst auch die Renaturierung des Gelmsbachs. Die Verbauung wird entfernt, wo
mdglich der Querschnitt erweitert. Nach Abschluss des Erdbaus wird eine neue uferbegleitende Bepflanzung
etabliert.

Grundsatzlich gilt die Beachtung 6kologischer Gesichtspunkte bei der Planung von Gebauden und Aufienanlagen:

Durch verschiedene Festsetzungen werden Versiegelungen vermieden oder verringert. Hierzu gehéren u.a.
wasserdurchlassige Belage. Ein eigenes Regenwassermanagement mit zum Teil separater Ableitung des
anfallenden Niederschlagswassers entlastet die ortliche Kanalisation und unterstiitzt den natrlichen
Wasserkreislauf.

Durch dieses Freiflachenkonzept werden Eingriffe in Natur und Landschaft minimiert bzw. teilweise ausgeglichen.
Die Bebauung wird gut in die Landschaft eingebunden.

4.2 MaRnahmen fiir Vermeidung, Minimierung und Ausgleich

Als Vermeidungs- oder Minimierungsmalnahmen werden alle Manahmen bezeichnet, die das Vorhaben, die
vorzunehmenden BaumaRnahmen und den spateren Ablauf so gestalten, das eine Beeintrachtigung nicht oder nur
in geringer Intensitat eintritt.

Fur unvermeidbare Eingriffe ist ein Ausgleich oder Ersatz zu schaffen.

Eine Beeintrachtigung gilt als ausgeglichen, wenn die Beeintrachtigung einer Funktion des Naturhaushaltes in
gleichartiger Weise wiederhergestellt ist und das Landschaftsbild landschaftsgerecht wiederhergestellt oder neu
gestaltet ist.

Sollte eine Kompensation nicht in gleichartiger Weise realisierbar sein, sind die beeintrachtigten Funktionen des
Naturhaushaltes gleichwertig innerhalb des betroffenen Naturraumes wiederherzustellen, wodurch die bisherige
Bilanz des Naturhaushaltes und des Landschaftsbildes gewahrt bleiben soll.

Ausgleich und Ersatz sind im Baurecht und mittlerweile auch in der Eingriffsregelung grundsétzlich gleichwertig,
aber nicht beliebig. [FISCHER-HUFTLE]

Fur Manahmen zur Herstellung der Gleichwertigkeit werden die MaRnahmen aufgeteilt in MaRnahmen innerhalb
des Geltungsbereichs (planintern) und MalRnahmen auBerhalb des Geltungsbereichs im betroffenen Naturraum
(planextern). Die planexternen MalRnahmen werden im Weiteren auch als Kompensationsmafinahmen bezeichnet.

Eine MaRnahme kann fiir verschiedene Schutzgiiter eine positive Wirkung erzielen und somit den jeweiligen
Ausgleichsbedarf verringern.

Bei der Zuordnung der Kompensations- / ErsatzmalRnahmen werden auch die Belange des Artenschutzes
berlcksichtigt. Hier sind ggf. CEF-MalRnahmen (continuous ecological functionality measures) zum vorgezogenen
okologischen Funktionsausgleich erforderlich. Diese Malknahmen haben neben den positiven Wirkungen auf die
einzelnen betroffenen Arten gleichzeitig auch positive Wirkungen auf andere Schutzgiiter (Huckepack-Wirkung).
So natirlich auch auf das gesamte Schutzgut Arten & Biotope, das Landschaftsbild, Klima und Luft, ggf. auch auf
die Schutzgliter Boden und Wasser.
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Im Folgenden werden alle Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen sowie Ausgleichs- und Ersatz-
mafnahmen inklusive deren Auswirkungen auf die einzelnen Schutzguter dargestellt:

Tabelle 1: Vermeidungs- und MinimierungsmaRnahmen sowie Ausgleichs- und Ersatzmalinahmen

MaBnahme Art der MaBnahme | |Auswirkung auf
die Schutzgiiter

Ersatz planintern

(K) Kompensation

planextern

Kultur- / Sachgiiter

(M/Pfg) Ausgleich /
(CEF)

Landschaftsbild

CEF-MaRnahme
Mensch

Vermeidung /
Minimierung
Boden

Klima / Luft
Arten / Biotope

Wasser

Bodenmanagement (Massenausgleich); Vermeidung
der Behandlung des Bodens als Abfall im Sinne des
Landesabfallgesetzes (LAbfG vom 08.01.1990, § 1)
durch Mengenausgleich im Planungsgebiet
Erhaltung der naturlichen Bodenwverhaltnisse in nicht
beanspruchten Bereichen, Schutz wahrend der X X
Bauphase

Minimierung von Verdichtung wahrend der Bauzeit
durch flachensparende

Ablagerungen von Baustoffen und Sicherung der
Umgebung der Baustelle vor Befahren

Sachgerechter Ausbau incl. Trennung von Ober- und
Unterboden sowie sachgemalie Lagerung und X X
Wiedereinbau von Oberboden

Beschrankung der tiberbaubaren Grundstiicksflache
durch Festsetzung X x| x| x| x
einer GRZ und Begrenzung von Nebenanlagen

Wasserdurchlassige Belage flir Wege, Stellplatze
und Garagenzufahrten

Extensive Dachbegriinung von Garagen und
Carports

Entwasserung im Trennsystem mit direkter
Ableitung in den Vorfluter flir den westlichen X X
Teilbereich

Empfehlung zur Anlage von Zisternen

Minimierung des Schadstoffeintrags und der
Aufheizung durch geeignete Bepflanzung in den X x| x|x
Randbereichen und entlang der Stralze
Grinordnerisches Konzept fir das Gesamtgebiet
mit Pflanzgeboten und X x| x|x]|x
Pflanzbindungen

Festsetzung fur die gartnerische Anlage nicht
Uberbauter Flachen

Erhalt Einzelbaum

Festlegung einer EFH und einer max. Gebaudehéhe

Festlegung einer einheitlichen Dachneigung
Festlegung einer einheitlichen Firstrichtung

XX | X]| X
XX X| X [X

Ausweisung von o6ffentlichen Grinflachen
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MaBnahme Art der MaBnahme | |Auswirkung auf
die Schutzgiiter
s gls g
T 8% GE) olZ| |
—~ o .S|on = 2| |5
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Bodenmanagement (Massenausgleich); Vermeidung
der Behandlung des Bodens als Abfall im Sinne des
Landesabfallgesetzes (LAbfG vom 08.01.1990, § 1) | * X
durch Mengenausgleich im Planungsgebiet
Erhaltung der naturlichen Bodenwverhaltnisse in nicht
beanspruchten Bereichen, Schutz wahrend der X X
Bauphase
Ausweisung von o6ffentlichen Grinflachen X X[ x|[x]x|x]|x
Bauzeitenbeschrankung
Anbringen von kiinstlichen Nisthilfen als
: X X X
Interimsmaf nahme
Anbringen von Fledermauskasten als
: X X X
Interimsmaf nahme
Anbringen von kinstlichen Nisthilfen als dauerhafte
X X X
MalRnahme
Anbringen von Fledermauskéasten als dauerhafte
X X X
MalRnahme

Die Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen werden als Festsetzung und Empfehlung in den
Bebauungsplan tibernommen.

Die MaRnahmen zur Ubernahme / Festsetzung im Bebauungsplan unterliegen grundsétzlich dem Abwagungs-
gebot, ausgenommen hiervon sind MalRnahmen zum Artenschutz. Bei der Abwagung sind zunachst samtliche
Belange gleichrangig, es besteht kein genereller Vorrang. Allerdings haben die Belange von Naturschutz und
Landschaftspflege eine herausgehobene Bedeutung. Eine Zuriickstellung bedarf einer besonderen Rechtfertigung
im Rahmen der Abwagung.

4.3 ArtenschutzmaBnahmen

Die Sicherung der nachfolgend aufgefiihrten Artenschutzmalinahmen erfolgt (ber Festsetzungen im
Bebauungsplan, einen 6ffentlich-rechtlichen Vertrag sowie auf stadtischen Flachen.

MaRnahme 1 (M1) Bauzeitenbeschrénkung

Rodungsarbeiten sind nur auRerhalb der gesetzlichen Schonfrist, d.h. im Zeitraum von 1. Oktober bis 28. Februar
zulassig. Gleiches gilt fir Geholze die auf den Stock gesetzt werden.

Der Gebaudeabriss hat auRerhalb der Aktivitatsphase von Flederméusen, d.h. von 01.10. bis 15.03, zu erfolgen.
Begriindung
Diese MalRnahme dient der Vermeidung von Verbotstatbestanden des § 44 BNatSchG Tétung und Stérung.



Stadt Metzingen- Bebauungsplan ,Stauseestralie” 36
Umweltbericht - Stand: 24.09.2018 (ENTWUREF)

MaRnahme 2 (M2) Anbringen von Nisthilfen

Die im Folgenden aufgefiihrten Interimsmafnahmen sind als vorgezogene CEF-MaRnahme innerhalb des
Plangebiets oder im rdumlichen Zusammenhang in der Umgebung an Gebauden oder Baumen anzubringen und
bis zur Umsetzung der dauerhaften Malinahmen zu sichern und zu unterhalten.

- 3 Koloniekasten fiir Haussperling, an Gebauden

- 3 Halbhohlenkésten fiir Hausrotschwanz an Gebauden,

- 4 Halbhéhlenkasten fiir Kohimeise und Blaumeise an Gehdlzen oder Gebauden,
- 5 Fledermauskésten an Gebauden im Ausnahmefall an Baumen

Auf die Interimsmalnahmen kann verzichtet werden, wenn vor dem Eingriff die im Folgenden beschriebenen
dauerhaften MaRnahmen umgesetzt wurden.

Die dauerhaften Ersatzhabitate fiir Brutvogel und Fledermause sind an den neu entstehenden Gebauden oder an
den Gebauden in der naheren Umgebung anzubringen und dauerhaft zu unterhalten:

- 3 Koloniekasten fiir Haussperling, an Gebauden

- 3 Halbhéhlenkéasten fiir Hausrotschwanz an Gebauden,

- 4 Halbhéhlenkasten fiir Kohimeise und Blaumeise an Gehdlzen oder Gebauden,
- 3 grofle Fledermauswinterquartiere an Gebauden im Ausnahmefall an Baumen

Die geeigneten Nistkasten und Spaltenquartiere sind in Form von besiedelbaren Hohlraumen zur Verfligung zu
stellen. Diese sind bei der konkreten Hochbauplanung durch Integration in die Fassade oder als aulere
Fassadenverkleidung zu berticksichtigen.

Begriindung

Diese MaRRnahme dient der Aufrechterhaltung der dkologischen Funktion, um dem Verlust von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten bei den genannten Arten entgegenzuwirken (Verbotstatbestand des § 44 BNatSchG).

Mafnahme 3 (M3) Niederhecke
Fir Geblschbriitende Vogelarten ist vor Baufeldraumung auf Flurstlick Nr. 9136 mit 617 m? eine Niederhecke zu

Abb. 14 Flurstiick 9136
(Quelle: Stadt Metzingen) (Quelle: Geobasisdaten © Landesamt fir Geoinformation und Landentwicklung Baden-Wirttemberg,

www.lgl-bw.de, Az.: 2851.9-1/19)

Zur Anlage der Niederhecke erfolgt die Pflanzung standortheimischer Gehdlze gemal Pflanzenliste 2, Qualitat
wurzelnackt 80-100. Abstande der Pflanzreihen 1-1,5 m; Pflanzabstande innerhalb der Pflanzreihen 1-1,5 m. Die
Straucher sind je Artin kleinen Gruppen von 3-5 Stiick zu pflanzen.

Als Ergénzung der Pflanzung ist auf ca. 1/3 der Gehdlzflache die Anlage von Benjes-Hecken und ein
Geholzlibertrag (mit Wurzelballen) von heimischen Gehélzen aus dem Baugebiet in den Hecken-Randbereichen
durchzufiihren. Fiir die Anlage der Benjes Hecke ist 1,5-2 m hoch und in einer Breite von 2 m Gehdlzschnitt
(heimische Arten) als lockere Reisiglage aufzuschichten.
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Bei den PflegemaRnahmen der Gehlzfldche ist darauf zu achten, dass Uberhalter regelmaRig zuriickgenommen
werden. Bei zu hohem Aufwachsen tiber 2,50 m Hohe ist die Hecke im Abstand von 3 bis 5 Jahren jeweils auf
einem Drittel auf den Stock zu setzen.

An der 6stlichen und stidwestlichen Grundstlicksgrenze ist auf einer Breite von 3-5 m eine Saumgesellschaft
durch Ansaat einer autochthonen Saatmischung zu etablieren (z.B. Rieger-Hofmann Mischung: ,Schmetterlings-
und Wildbienensaum). Zur Gewahrleistung einer kontinuierlichen Sammelquelle ist eine Mischung aus friihzeitig
bllihenden Arten bis zu Hochsommerarten zu verwenden. Einmalige Mahd/Jahr (alternieren im Spatherbst und
Frihjahr), Abfuhr des Mahgutes, keine Diingung.

Begriindung

Diese MaRRnahme dient der Aufrechterhaltung der dkologischen Funktion, um dem Verlust von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten bei den genannten Arten entgegenzuwirken (Verbotstatbestand des § 44 BNatSchG).

MaRnahme 4 (M4) Uferrenaturierung Glemsbach

Verbauungen im Sohl- und Uferbereich sind zu entnehmen. Der Querschnitt des Bachbetts ist wo durch die
Gelandemodellierung méglich aufzuweiten und entsprechend dem Bachabschnitt, ca. 25m siidlich des
Geltungsbereichs, zu formen. Die Ufersicherung rechtsseitig erfolgt gemaR Fachplanung durch Sohlschittungen,
Blocksteinsatze, Béschungen und ggf. Mauerscheiben.

Die Béschung ist im Uferbereich mit Flutrasen anzusaen. Oberhalb des Flutrasens ist ein standorttypisches
Feldgehdlz aus heimischen Arten zu entwickeln zu pflegen und dauerhaft zu erhalten.

Es ist eine mit dem Gewasserunterhaltungspflichtigen (Stadt Metzingen) und der unteren Wasserbehdrde beim
Landratsamt Reutlingen abgestimmten Fachplanung vorzulegen.

Begriindung

Die Renaturierung des Glemsbachs und der damit verbundenen VergroRerung des Querschnittes dient der
Schaffung von Retentionsraum und einem naturnéheren Gewéasser. Durch die Renaturierung wird Lebensraum fiir
Tiere und Pflanzen neugeschaffen.

Eine wasserrechtliche Genehmigung ist nicht erforderlich, es handelt sich um einen genehmigungsfreien Riickbau
von Gebauden, Mauern gemal §28 Wassergesetz von Baden Wiirttemberg.

Die abgestimmte Fachplanung ist aufgrund der nicht unerheblichen Hohenverhaltnisse erforderlich.

MaRnahme 5 (M5) Niederschlagswasserableitung

Im MD 1 ist das anfallende Niederschlagswasser in den Glemsbach abzuleiten. Ein Anschluss an die bestehenden
Kanale in der Stauseestrale ist nicht zulassig.

Begriindung

Durch die getrennte Ableitung des anfallenden Oberflachenwassers wird das 6rtliche Kanalnetz und die Kléranlage
entlastet. Das Wasser wird sofort dem Wasserkreislauf wieder zugefiihrt.

44 Textliche Festsetzungen

Die Sicherung der nachfolgend aufgefiihrten Artenschutzmalinahmen erfolgt Uber Festsetzungen im
Bebauungsplan, einen 6ffentlich-rechtlichen Vertrag zwischen sowie auf stadtischen Flachen.

Die Festsetzungen der Vermeidungs- und Minimierungsmafinahmen erfolgt im Textteil des Bebauungsplans und
wird hier nicht separat aufgefiihrt. Die Mainahmen sind in Tabelle 3 aufgelistet.
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Festsetzung von Pflanzgeboten gemaR § 9 Abs. 1 Nr. 25 a BauGB

Alle Bepflanzungen sind gemaR DIN 18916 und DIN 18917 fachgerecht durchzufiihren, gemaR DIN 18919 zu
pflegen und dauerhaft zu erhalten.

Pflegemalnahmen sind so durchzufiihren, dass Baume und Gehdlze dauerhaft zu pflegen und zu unterhalten und
nach Abgang fach- und sachgerecht zu ersetzen sind.

Pflanzgebot 1 (Pfg1): Anpflanzung von StralRenbdumen

Die im Plan festgesetzten Baume sind gemaR der nachstehenden Art und Qualitat anzupflanzen und dauerhaft zu
erhalten sowie zu pflegen. Abgangige Bdume missen vom jeweiligen Grundstiickseigentlimer durch
Neupflanzungen ersetzt werden. Die im Plan dargestellten Baume kdnnen zur Sicherung von Ein- und Ausfahrten
straBenparallel um bis zu 5,0m verschoben werden.

- Baumart: Prunus avium ,Plena’
- Qualitat: Hochstamm, StU min. 18-20 cm
Begriindung

Das Pflanzgebot dient der Druchgriinung des Gebiets sowie der Gliederung des Straenraumes.

Pflanzgebot 2 (Pfg2): Bepflanzung der an die freie Landschaft und die Glemser Strale angrenzenden privaten
Griinflachen

An den Grundstiicksgrenzen entlang der 6stlichen und siidlichen Geltungsbereichsgrenze sind zum Ubergang in
die freie Landschaft und zur Glemser Strale Laubb&ume der Pflanzenliste 1 und Straucher der Pflanzliste 2 zu
pflanzen, zu pflegen und dauerhaft zu erhalten:

Je 15 Ifm Grundstlicksgrenze ist ein Baum, im MD 1 und 2 maximal jedoch zwei Baume pro Grundstlick und im
MD3 maximal 6 Baume, zu pflanzen. Qualitat: Hochstamm, StU mind. 16-18 cm.

Je 15 Ifm Grundstlicksgrenze ist eine Gruppe von mindestens fiinf Strauchern zu pflanzen.
Abgangige Baume oder Straucher sind vom jeweiligen Grundstiickseigentlimer zu ersetzen.
Begriindung

Das Pflanzgebot dient der Eingriinung des Gebiets sowie der Schaffung von Nahrungs- und Lebensraum fiir
Tiere. Geleichzeitig trennt es die Landwirtschaftlich genutzten Flachen von den privaten Gérten und schafft einen
natirlichen Puffer.

Pflanzgebot 3 (Pfg3): Offentliches Griin

Innerhalb der im zeichnerischen Teil des Bebauungsplanes gekennzeichneten Fléche sind flachig heimische
Bé&ume und Straucher der Pflanzenliste 2 und 3 zur Anlage eines Feldgehdlzes zu pflanzen, fachgerecht zu
pflegen und dauerhaft zu erhalten Abgéangige Baume und Straucher sind vom Grundsttlickseigentimer zu
ersetzen.

Begriindung

Das Pflanzgebot dient der Eingriinung des Gebiets sowie der Schaffung von Nahrungs- und Lebensraum fiir
Tiere. Geleichzeitig trennt es den offentlichen StraRenraum von den privaten Garten und schafft einen nattirlichen
Puffer.

Festsetzung von Pflanzbindungen gemaR § 9 Abs. 1 Nr. 25 b BauGB

Fur den Schutz der Gehdlze vor, wéhrend und nach der Bauphase ist, gemaR DIN 18920 und RAS-LP4 (1999) Teil
Landschaftspflege Abs. 4, Sorge zu tragen. Alle Neupflanzungen sind gemafll DIN 18916 und DIN 18917
fachgerecht durchzufiihren, gemaR DIN 18919 zu pflegen und dauerhaft zu erhalten.
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Pflanzbindung 1 (Pfb1): Erhalt Einzelbaum

Der geméaR Planeintrag mit Pflanzbindung dargestellte Einzelbaum ist dauerhaft zu erhalten, fachgerecht zu
pflegen und bei Abgang durch einen gleichwertigen Baum zu ersetzen. Fir den Schutz des Gehdlzes vor,
wahrend und nach der Bauphase ist Sorge zu tragen

- Baumart: Pflanzenliste 3
- Qualitat: Hochstamm, StU min. 16-18 cm
Begriindung

Der flinfstdmmige Walnussbaum pragt das Plangebiet und den Uferbereich des Glemsbachs malgeblich. Er
bietet Nahrungs- und Lebensraum fiir Tiere.

Pflanzlisten

Die Auswahl der Laubb&ume und Straucher richtet sich nach der Liste der gebietsheimischen Gehélze in Baden-
Wiirttemberg.

Die Verwendung von klein- und mittelkronigen Sorten der angegebenen Gattungen ist im Privatgarten sowie in
den Stralenbereichen zulassig.

Pflanzenliste 1 - Einzelbdume

Acer platanoides in Sorten Spitzahorn in Sorten
Acer campestre in Sorten Feldahorn Sorte ,Elsrik’
Carpinus betulus in Sorten Hainbuche

Malus in Sorten Zierapfel in Sorten
Prunus avium in Sorten Vogelkirsche

Tilia spec. in Sorten Linde in Sorten

Heimische Obstbaume aller Art (bevorzugt regionale und alte Sorten)

Pflanzenliste 2 - heimische Straucher

Acer campestre Feldahorn

Amelanchier spec. Felsenbirne

Carpinus betulus Hainbuche

Cornus mas Kornelkirsche
Crataegus monogyna Eingrifferliger Weildorn
Crataegus laevigata Zweigriffeliger Weidorn
Ligustrum spec. Liguster

Lonicera spec. Heckenkirsche

Prunus spinosa Schlehe

Rosa spec. heimische Rosen
Viburnum lantana Wolliger Schneeball

Viburnum opulus Gewohnlicher Schneeball
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Pflanzliste 3 - Einzelbdume

Acer platanoides Spitzahorn
Acer campestre Feldahorn
Carpinus betulus Hainbuche
Prunus avium Vogelkirsche

Tilia spec. Linde

40
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45 Geplante MaRnahmen zur Uberwachung der erheblichen Auswirkungen bei Durchfiihrung
der Bauleitplanung (Monitoring)

Im Anschluss an das Verfahren sind die erheblichen Umweltauswirkungen zu iiberwachen, um insbesondere
unvorhergesehene nachteilige Umweltauswirkungen friihzeitig zu ermitteln und in der Lage sein zu kénnen,
geeignete Malinahmen zur Abhilfe zu ergreifen.

Hierzu empfehlen wir folgende MalRnahmen von durchzufiihren.

Die Stadt Metzingen ist hierbei auch auf die Informationspflicht der iibergeordneten Behérden angewiesen.

Tabelle 2: Ubersicht Monitoring

MaRnahme Terminierung Dauer Ziel
Pflanzgebote 1 Jahr nach Abschluss | Weitere Kontrollen ggf.
der ErschlieBungs- im Zusammenhang mit
arbeiten der Kontrolle von
Fertigstellungspflege
und Entwicklungspflege.

Bei festgestellten
Defiziten sind
entsprechende
Nachpflanzungen bzw.
Pflegemalnahmen
durchzufiihren bzw. zu
veranlassen, welche
nach weiteren 3-5
Jahren erneut zu
Uberpriifen sind.

Pflanzbindung Nach Abschluss der Einmalig und danach im
Arbeiten am Glemsbach | ortslblichen Turnus
bzgl.
Verkehrssicherungspflic
ht
Artenschutzmalnahmen | Nach Umsetzung und Einmalige Kontrolle Nutzung durch die
(Nistkasten und regelmafig nach Fertigstellung bzgl. | betroffenen Arten
Fledermauskasten) fachlicher Ausfiihrung.

RegelmaRige Kontrolle
bzgl. Verkehrs-

sicherungspflicht
ArtenschutzmaBnahme | Nach Umsetzung und Kontrollen im Rahmen Nutzung durch die
Niederhecke regelmafig der Fertigstellungs- und | betroffenen Arten
Entwicklungspflege

sowie im regelmaRigen
Pflegeturnus geman
Festsetzung.

Fir das Schutzgut Boden und Arten & Biotope (ausgenommen Artenschutz) ist nicht mit unvorhergesehenen,
nachteiligen Umweltauswirkungen zu rechnen, da die Vorgaben des Bebauungsplans eine maximale Bebauung
durch Gebaude, Nebenanlagen und ErschlieBungsstraen vorgeben. Der Eingriff und der daraus resultierende
Ausgleich wurden dementsprechend berechnet. Mit weiteren unvorhergesehenen nachteiligen Umweltaus-
wirkungen ist nicht zu rechnen.

Fur das Schutzgut Wasser ist nach Abschluss der Renaturierung und der Bauarbeiten nicht mit
unvorhergesehenen, nachteiligen Umweltauswirkungen zu rechnen.
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Die Auswirkungen auf das Schutzgut Klima & Luft im Allgemeinen, groraumig betrachtet, werden als unerheblich
eingestuft. Wichtige kleinklimatische Ausgleichsflachen wie Heckenstrukturen werden neu geschaffen. Das
Bauvorhaben ruft keine erheblichen Beeintrachtigungen auf das Schutzgut hervor. Eine Uberprifung der
Auswirkung auf das Klima von Metzingen ist in der Gesamtanalyse des Schutzgutes Klima & Luft in der
Fortschreibung des néchsten Landschaftsplans durchzufiihren.
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5 EINGRIFFS- /| AUSGLEICHSBILANZIERUNG (GEGENUBERSTELLUNG VON BESTAND UND
PLANUNG)

Gegenstand und Inhalt der Eingriffs- / Ausgleichsbilanz im Rahmen der Eingriffsregelung geméaR § 15 BNatSchG,
ist die Gegentberstellung von Bestand und Planung sowie die quantitative Ermittlung von erheblichen
Auswirkungen auf den Naturhaushalt.

Die Umweltbelange und der Naturhaushalt werden anhand von Schutzgiitern dargestellt und bewertet. Die
Schutzgiiter werden getrennt voneinander anhand ihrer Einzelfunktionen erfasst und bewertet. Die
Eingriffsregelung wird nach den ,Empfehlungen fiir die Bewertung von Eingriffen in Natur und Landschaft in der
Bauleitplanung sowie Ermittlung von Art und Umfang von KompensationsmalRnahmen sowie deren Umsetzung*
(LFU 2005) abgearbeitet. Die Einschatzung der Schutzgiter ,Mensch* sowie ,Kultur- & Sachgter* erfolgt hierbei
verbal-argumentativ. Es werden insbesondere Eingriffe in Schutzgiiter von besonderer Bedeutung vorrangig
betrachtet.

5.1 Schutzqut Boden

Die Bewertung der vorhandenen Bdden sowie die Wirkungsanalyse erfolgt anhand der Arbeitshilfe des
Umweltministeriums fir ,Das Schutzgut Boden in der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung” (LUBW 2012) in
Verbindung mit der Arbeitshilfe Heft 23 ,Bewertung von Bdden nach ihrer Leistungsfahigkeit* (LUBW 2010). In der
Wirkungsanalyse wird analysiert in wieweit Eingriffe durch das Bauvorhaben sich in erheblicher Weise auf das
Schutzgut Boden auswirken.

Die Ermittlung der Bodenfunktionen teilt sich auf in die Einzelbewertung seiner Funktionen als
Lebensraum fiir Bodenorganismen
Standort fiir natirliche Vegetation und Standort fur Kulturpflanzen
Ausgleichskdrper im Wasserkreislauf
Filter und Puffer fir Schadstoffe sowie

landschaftsgeschichtliche Urkunde

Fur die genannten ersten drei Einzelfunktionen werden je nach Leistungsfahigkeit folgende Werte vergeben:

- 0 keine Funktionserfillung (Versiegelung)

geringe Funktionserfiillung

mittlere Funktionserfillung

hohe Funktionserfiillung

A ow NN -

sehr hohe Funktionserfiillung

Erreicht die Bodenfunktion ,Sonderstandort fiir Naturnahe Vegetation* die Bewertungsklasse 4 (sehr hoch), wird
der Boden bei der Gesamtbewertung in die Wertstufe 4 eingestuft. In allen anderen Fallen wird die Wertstufe des
Bodens durch das arithmetische Mittel der anderen drei Bodenfunktionen ermittelt. Die bereits anthropogen
uberpragten Boden werden den sog. ,Boden des Innenbereichs® zugeordnet, die in allen Funktionen als gering
(Wertstufe 1) eingestuft werden. Hier ist davon auszugehen, dass die Bdden durch vorangegangene
Bautétigkeiten, Verdichtungen und Umschichtungen bereits in ihrer Funktionsfahigkeit beeintréchtigt sind.
Ausgenommen sind bereits versiegelte und (iberbaute Flachen, diese haben keine Wertigkeit (Wertstufe 0) mehr.

Die Wirkung des Eingriffs und der sich daraus ergebende Kompensationsbedarf (KB) wird durch Multiplikation der
von dem Eingriff betroffenen Flache in m? mit der Differenz aus der Wertstufe des Bodens vor dem Eingriff (WVE)
und der Wertstufe des Bodens nach dem Eingriff (WnE) berechnet. Der Kompensationsbedarf wird letztlich in
Bodenwerteinheiten (BWE) berechnet.
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Der Eingriff wird nach der Formel: F (m?) x (WVE - WnE) = KB (BWE) berechnet mit

- F(m? = Eingriffsflache in Quadratmeter

- WvE = Wertstufe des Bodens vor dem Eingriff

- WnE = Wertstufe des Bodens nach dem Eingriff

- KB (BWE) = Kompensationsbedarf in Bodenwerteinheiten
- WE = Werteinheiten (Flache mal Wert)

Fir die Gegeniberstellung der Eingriffe in die einzelnen Schutzgiiter sind die unterschiedlichen
Bewertungseinheiten in Okopunkte umzurechnen. Folgender Bewertungsschliissel wird fiir die Werteinheiten des
Schutzgutes Boden gemalR der Arbeitshilfe des Umweltministeriums fir ,das Schutzgut Boden in der
naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung* (LUBW 2012) angesetzt:

- 1 Bodenwerteinheit (BWE) = 4 Okopunkte (OP)

Die nach den Angaben des Bebauungsplans maximal tiberbaubare Flache sowie die Versiegelung durch Stralken
werden im Folgenden ermittelt:

Tabelle 3: Berechnung der maximal zuldssigen Eingriffe durch Uberbauung / Versiegelung

Faktor der maximal | maximal iberbaubare

A i 2
Bebauung el tiberbaubaren Flache | Flache / Versiegelung
Planungsgebiet gesamt 5475 m? , davon m?
Nettobauland
MD 1 GRZ 0,27 mit Uberschreitung bis 0,70 2475 0,7 1.733 m?
MD 2 GRZ 0,27 mit Uberschreitung bis 0,55 1.050 0,55 1.361 m?
MD 3 GRZ 0,27 mit Uberschreitung bis 0,55 890 0,7 623 m?
Sonstige Flachen
Stralenverkehrsflache, Gehwege, Versorgungsflachen 465 1,0 465 m?
Gewasser 200 0,0 0 m?
offentliche Griinflachen (StraRenbegleitgriin, Gehdlze,
Gewasserrandstreifen) 395 0,0 0 m?
gesamt 4.182 m?

Eingriffe in den Boden kdnnen im vorliegenden Fall durch Versiegelung fir die Errichtung von baulichen Anlagen
wie Gebaude, Wege, Zufahrten, Stellplatze und Versickerungsmulden (fiir dezentrale Versickerung) verursacht
werden. Abgrabungen und Aufschittungen zur Einpassung des Ubrigen Gelandes (Garten und sonstige
Grinflachen) werden nicht als erheblicher Eingriff gewertet, da der Oberboden nur zeitweilig abgeschoben oder
verdichtet wird, die Bodenfunktionen jedoch durch Wiederauftrag des Oberbodens oder Tiefenlockerung auf diesen
Flachen wiederhergestellt wird. Dadurch bleiben die Bodenfunktionen erhalten. Ein erheblicher Eingriff durch
Abgrabungen kann durch einen Massenausgleich vor Ort vermieden werden.
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Tabelle 4: Bewertung und Berechnung Schutzgut Boden nach ,Das Schutzgut Boden in der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung® (LUBW 2012)

Bodenklasse m? Anteil in % Natiirliche Boden- | Ausgleichs-kdrper |Filter und Puffer fiir]  Durschnittliche Durschnittliche Wertigkeit vor dem | Wertigkeit vor dem
(Bodenart und Zustandsstufe fruchtbarkeit in | im Wasserkreis-lauf | Schadstoffe in BWE | Wertigkeit in BWE / m? Wertigkeit in Eingriff (WVE) in BWE| Eingriff (WVE) in OP
Acker / Griinland) im Bestand BWE in BWE Okopunkte / m2 )
L4V 58/60 2730 m? 50% 3 2 3 2,666 BWE 11 0P 7.278 BWE 29.113 OP
Boden des Innenbereichs / 705 m? 13% 1 1 1 1,0 BWE 4 Op 705 BWE 2.820 6P
anthropogen iiberpragt
teilversiegelte Flachen 155 m? 3% 0,5 0,5 0,5 0,5 BWE 2 Op 78 BWE 310 OP
versiegelte Flichen 1885 m? 34% 0 0 0 00 BWE 0 oOp 0 BWE 00p
Bestand gesamt 5475 m? 100% 8.061 BWE 32.243 OP
Planung Anrechenbare Vermeidungs- und Durschnittliche Durschnittliche | Wertigkeit nach dem | Wertigkeit nach dem
MinimierungsmaRnahmen Wertigkeit in BWE / m? Wertigkeit in Eingriff (WnE) in BWE| Eingriff (WnE) in OP
Okopunkte /m? "
MD1 |Gebaude Nettobauland x GRZ
2475 m? x 027 = 668 m? 100% Vollversiegelung 0,0 BWE 00P 0 BWE 00P
Nebenanlagen Nettobauland x GRZ- Uberschreitung
2475 m? x 043 = 1.064 m? 100% Teilversiegelung 0,5 BWE 2 0P 532 BWE 2129 OP
Gartenflache Nettobauland abzligl. Gebaude und Nebenanlagen
2475 m* - 1733m? = 743 m? 13% Boden des Innenbereichs 1,0 BWE 40P 97 BWE 386 OP
50% _ Boden L4V 2,666 BWE 12 0P 990 BWE 3.959 OP
MD2 |Gebéude Nettobauland x GRZ
1050 m?* x 027 = 284 m? 100% Vollversiegelung 0,0 BWE 0 OP 0 BWE 0 OP
Nebenanlagen Nettobauland x GRZ- Uberschreitung ) i
1.050 m?> x 0,28 = 294 m? 100% Teilversiegelung 0,5 BWE 2 OP 147 BWE 588 OP
Gartenflache Nettobauland abzligl. Gebaude und Nebenanlagen ) i
1.050 m?> - 578 m? = 473 m? 13% Boden des Innenbereichs 1,0 BWE 4 OP 61 BWE 246 OP
50% _Boden L4V 2,666 BWE 12 0P 630 BWE 2.519 OP
MD3 [Gebéude Nettobauland x GRZ
890 m? x 0,27 = 240 m? 100% Vollversiegelung 0,5 BWE 2 OP 120 BWE 481 OP
Nebenanlagen Nettobauland x GRZ- Uberschreitung
890 m? x 0,28 = 249 m? 100% Teilversiegelung 0,5 BWE 2 OP 125 BWE 498 OP
Gartenflache Nettobauland abzligl. Gebaude und Nebenanlagen ) i
890 m? - 490 m? = 401 m? 13% Bodden des Innenbereichs 1,0 BWE 4 OP 52 BWE 208 OP
50% Boden L4V 2,666 BWE 12 0P 534 BWE 2135 OP
Strafen 465 m?> x 1,00 = 465 m? 100% Vollversiegelung 0,0 BWE 0 OP 0 BWE 0 6p
Gewasser 200,00 m?2 x 1,00 = 200 m? 100% Boden des Innenbereichs 10 BWE 4 OP 200 BWE 800 6P
Offentl. Griinflache 395 m? x 1,00 = 395 m? 37% Entsiegelung 4,0 BWE 16 OP 585 BWE 2.338 OP
50% Boden L4V 58/60 2,666 BWE 110pP 527 BWE 2106 OP
13% _Boden des Innenbereichs 1,0 BWE 4 0P 51 BWE 205 OP
Planung gesamt Summe 4.650 BWE 18.599 OP
Bodenwertbilanz Summe Wertpunkte Bestand 8.061 BWE 32.243 OP
Summe Wertpunkte Planung 4.650 BWE 18.599 OP
Kompensationsbedarf 3.411 BWE 13.643 OP
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Das Schutzgut Boden wurde in der Bestandsbewertung als Schutzgut von geringer Bedeutung eingestuft. Durch die Realisierung des Bebauungsplans ergeben sich grundsétzlich durch Versiegelung erhebliche Eingriffe in das Schutzgut Boden. Nach Umsetzung der
planinternen Vermeidungs- und Minimierungsmalinahmen verbleibt ein Kompensationsbedarf von insgesamt 13.643 OP. Dies entspricht im Gesamten einer Verschlechterung von ca. 42% gegentiber dem Bestand. Das Defizit kann planintern durch Aufwertungen im
Schutzgut Arten&Biotope sowie auf planexternen Ausgleichsflachen ebenfalls schutzgutlibergreifend kompensiert werden.

5.2  Schutzqut Wasser
Oberflachengewasser werden anhand der Gewéasserstrukturklasse und der Gewéssergte bewertet. Ufer- und Sohlverbau sowie Begradigungen sind schwerwiegende Beeintrachtigungen fiir ein Gewasser.

Tabelle 5: Bewertung des Schutzgutes Oberflachengewasser nach dem 5-stufigen Bewertungsrahmen der LfU (LFU 2005)

Bewertung Wert- Kriterien (Geologische Formation) Bestand Flache in m* | Wertpunkte [Anteil
punkte BE

sehr hoch . . )
(Stufe A) 4 Gewasserstukturklasse 1 (unverandert) und 2 (gering | 0 o
verandert), Gewéassergute | und |-l °

hoch 3 Gewasserstukiurklasse 3 (maig verandery, | 0 0%
(Stufe B) Gewassergiite II-11l ’
mittel 2 Gewasserstrukiurklasse 4 (deutich verandery | 0 0%
(Stufe C) Gewassergiite Il ’
gerng )(Stufe 1 Gewassersftrukiurklasse 5 (st?”rk verandert), Gewasserglite Glemsbach mit Feldgehdlz 60 60 389%
sehr gering Gewasserstrukturklasse 6 (sehr stark verandert) und 7 o A 0
(Stufe E) 0 (vollstandig verandert), Gewassergite Ill-IV und IV Glemsbach im Siedlungsbereich mit Verbau 100 0 63%
Planungsraum gesamt 160 60 100%

Das wichtigste Kriterium zur Bewertung von Flachen hinsichtlich ihrer Bedeutung fir das Grundwasser ist die Durchldssigkeit der anstehenden Gesteinsformation. Diese beeinflusst das Grundwasserdargebot und die Grundwasserneubildung. Fiir die
Grundwasserneubildung spielen neben der Durchlassigkeit des Gesteins auch die Nutzungsart (z.B. Wald, Acker,...) sowie tberlagernde Schichten eine Rolle.
Versiegelte und Uberbaute Flachen werden gemaR der ,Empfehlung fiir die Bewertung von Eingriffen in Natur und Landschaft in der Bauleitplanung* in Stufe E (sehr gering eingestuft). Teilversiegelte Flachen kdnnen tiber den Abflussbeiwert gemaf DIN 1986 prozentual

angerechnet werden. Der Abflussbeiwert wird hierbei als anteilige Versiegelung gewertet, der ibrige Anteil wird als unversiegelt gewertet und der vorhandenen geologischen Formation wieder zugeschlagen. Die an eine Versickerung von unbelastetem
Niederschlagswasser angeschlossenen Flachen kénnen je nach anteiliger Wasserrlickhaltung prozentual den unversiegelten Flachen zugeschlagen werden. Begriinte Dacher werden entsprechend der Bewertung im Schutzgut Klima & Luft mit einer Wertstufe Gewinn

eingestuft. Der natlrliche Wasserkreislauf wird durch die genannten Malnahmen untersttitzt.
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Tabelle 6: Bewertung des Schutzgutes Grundwasser nach dem 5-stufigen Bewertungsrahmen der LfU (LFU 2005)

Bewertung Wert- Kriterien (Geologische Formation) Bestand Flache in m* | Wertpunkte [Anteil
punkte BE
sehr hoch
(Stufe A) 4 z2B. Schoteer des RiB-Wirmkomplexes in groRen | 0 09
Talsystemen, Deckenschotter ’
hoch 3 zB.junge Taffillungen, Schotter, Trias, ... | s 0 0%
(Stufe B) =] ’ ’ T °
mittel 2 zB. Oberjura, Stubensandstein, Gipskeuper, Mitet-und | 0 0%
(Stufe C) Unterkeuper, Muschelkalk, ... ’
gering (Stufe 1 Grundwassergeringleiter | + Grundwassergeringleiter als restiches Plangebiet 3435 3435 63
D) Uberlagerung eines Grundwasserleiters Mitel- und Unterjura (Grundwassergeringleiter) ' ' °
sehr aerin Grundwassergeringleiter Il + Grundwassergeringleiter als
st gf E g 0 Uberlagerung eines Grundwasserleiters + versiegelte versiegelte Flachen, Uberbaute Flachen 2.040 0 37%
(Stufe E) Flachen
Planungsraum gesamt 5.475 3.435 100%

Das Schutzgut Wasser wurde in der Bestandsbewertung im Gesamten als Schutzgut von geringer Bedeutung eingestuft. Durch die in Kapitel 4 aufgefiihrten Vermeidungs- und MinimierungsmalRnahmen, kénnen Beeintréchtigungen in weiten Teilen auf ein Mindestmal
reduziert werden. Zudem handelt es sich um ein Schutzgut von geringer Wertigkeit; die Erheblichkeitsschwelle wird nicht Gberschritten. Mgliche Beeintrachtigungen werden als nicht erheblich eingestuft. Es erfolgt somit kein Eingriff im Sinne des § 14 BNatSchG.
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53 Schutzqut Klima & Luft

Die Flacheneinheiten werden bezliglich ihrer bioklimatischen Ausgleichsfunktion sowie ihrer Immissionsschutzfunktion bewertet. Versiegelte und iiberbaute Flachen werden gemaR der ,Empfehlung fiir die Bewertung von Eingriffen in Natur und Landschaft in der
Bauleitplanung® in Stufe E (sehr gering) eingestuft. Teilversiegelte Flachen konnen Uber den Abflussbeiwert gemaR DIN 1986 entsprechend der Berechnung im Schutzgut Wasser prozentual angerechnet werden. Begriinte Dacher werden aufgrund ihrer
temperaturmindernden Wirkung als Minimierungsmafnahmen anerkannt und mit einer Wertstufe Gewinn eingestuft. Flachige Griinbestdnde werden gemaR den Kriterien der ,Empfehlung fiir die Bewertung von Eingriffen in Natur und Landschaft in der Bauleitplanung®
eingestuft. Die Anpflanzung von Baumen kann als Verbesserung des Mikroklimas eine Aufwertung um eine Wertstufe erhalten. Dabei wird ein Kronendurchmesser von 5 m bei einem ausgewachsenen Zustand angenommen. Dies ergibt einen Kronenquerschnitt von
20 m? pro Baum.

Tabelle 7: Bewertung des Schutzgutes Klima & Luft nach dem 5-stufigen Bewertungsrahmen der LfU (LFU 2005)

Bewertung Wert-  [Kriterien Bestand Flache in m? | Wertpunkte BE | Anteil
punkte

Siedlungsrelevante Kaltluftleitungsbahnen
Steilhange in Siedlungsnahe (> 5° bzw. 8,5 % Neigung);

sehr hoch 5 |Lufthygienischibioklimatisch besonders aktive Flachen (zB. | e 0 0 0%
(Stufe A) Wald, groRle Streuobstkomplexe); Klima-
/Immissionsschutzwald
siedlungsrelevante Kaltluftentstehungsgebiete (Neigung 2°
bis 5°, 3,5 bis 8,5 %. Dort gebildete Kaltluft kann direkt in die
Siedlungen einstrémen oder wird Gber Kaltluftleitbahnen
hoch esammelt und dabei in Siedlungsflachen fortgeleitet. g
(Stufe B) 4 glle librigen Kaltluftieitbahnen, |u%thygienisch/t?ioklimatisch Hecken, div. Wiesen 1225 4.900 22
aktive Flachen (z.B. kleine Waldflachen, vereinzelte
Streuobstwiesen)
Kaltluftentstehungsgebiete mit geringer Neigung (kaum
mittel relevante Kaltluftentstehungsgebiete) . _
(Stufe C) 3 Flachen, auf denen weder eine nennenswerte Kaltluft- bzw. Acker, restliches Plangebiet 2.240 6.720 41%)

Frischluftentstehung gegeben ist noch wesentliche
Belastungen bestehen.
klimatisch und lufthygienisch wenig belastete Gebiete, z.B.

gering (Stufe

i A 0,
D) 2 durchgriinte Wohngebiete versiegelte Flachen 2.010 4.020 37%
klimatisch und lufthygienisch stark belastete Gebiete, von
sehr gering 1 denen Belastungen auf angrenzende Bereiche ausgehen, 0 0 0
(Stufe E) zB. Industriegebiete, belastete Gewerbegebiete | T |
Planungsraum gesamt 5475 15.640 100%]

Das Schutzgut Klima & Luft wurde im Bestand als Schutzgut von mittlerer (allgemeiner) Bedeutung eingestuft.

Durch die hohe Versiegelung und Uberbauung entstehen kleinklimatische Veranderungen beim Schutzgut Klima & Luft. Véllig versiegelten Flachen fiihren grundsétzlich zu einer stérkeren Aufheizung des Gebietes. Die Kaltluftentstehung wird auf die gértnerisch
anzulegenden Flachen reduziert. Durch die in Kapitel 4 aufgefiihrten Vermeidungs- und Minimierungsmanahmen kann die kleinklimatische Situation im kiinftigen Dorfgebiet reguliert werden.

Der Bebauungsplan begegnet den kleinklimatischen Veranderungen durch griinordnerische Vorgaben und allgemeine Festsetzungen. Eine gute Durchgriinung sowie dies MaRnahmenflache entlang des Glemsbachs sorgen fiir wichtige Kalt- und
Frischluftentstehungsgebiete und dienen einem kleinklimatischen Ausgleich. Die Verringerung der Kaltluftproduktionsflachen sowie die Erhdhung des Versiegelungsgrades werden als nicht erheblich angesehen. Zudem handelt es sich um ein Schutzgut von mittlerer
Wertigkeit; die Erheblichkeitsschwelle wird nicht tberschritten. Die Beeintréchtigungen werden als nicht erheblich eingestuft. Es erfolgt somit kein Eingriff im Sinne des § 14 BNatSchG.
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54  Schutzqut Arten & Biotope
Anhand des Modells zur ,Bewertung der Biotoptypen Baden-W(irttembergs zur Bestimmung des Kompensationsbedarfs in der Eingriffsregelung” [LUBW 2005] soll durch ein standardisiertes Verfahren die Bewertung von Biotoptypen erleichtert werden, soweit dies bei
einem solchen komplexen Betrachtungsgegenstand moglich ist.

Das Modell betrachtet drei wesentliche Bewertungskriterien fiir die ,normale* Auspragung eines Biotoptyps in Baden-W(rttemberg:

- Naturnahe
- die Bedeutung fiir gefahrdete Arten
- die Bedeutung als Indikator fiir standértliche und naturrdumliche Eigenart

Die Bewertung erfolgt rein aus naturschutzfachlicher Sicht. Wirtschaftliche Belange sowie kultur- und nutzungshistorische Belange werden im Schutzgut Arten & Biotope nicht beriicksichtigt.

Fiir unterschiedliche Bearbeitungstiefen stehen mehrere Méglichkeiten zur Verfiigung. Eine fiinfstufige Skala ermglicht eine grobe Ubersichtsbewertung, welche auch zur Abschétzung der Erheblichkeit genutzt wird (Basismodul). In der nachfolgenden Eingriffs- /
Ausgleichbilanz kommt das Feinmodul zur Anwendung. Unter Berticksichtigung der konkreten Biotopauspragung wird einzelfallbezogen mittels vorgegebenen Faktoren ein Auf- und Abwerten des Grundwertes erméglicht (Feinmodul). Basis bildet eine 64-Punkte-Skala.
Auf dieser baut auch das Planungsmodul auf, mit welchem die Bewertung von neu geplanten Biotoptypen erfolgt. Die Ableitung der Grundwertskala erfolgt mittels einer Exponentialfunktion, so werden Eingriffe mit zunehmendem Wert der betroffenen Biotope zu einem
progressiv steigenden Kompensationsbedarf filhren. Gleichzeitig reduziert sich die notwendige GrélRe von Kompensationsflachen ebenfalls progressiv mit zunehmendem Wert des Ersatzbiotops.

Wertspanne Standard-,
Definition Wertstufe Basismodul Fein- und
Planungsmodul

keine bis sehr geringe naturschutzfachliche Bedeutung I 1-4

geringe naturschutzfachliche Bedeutung Il 5-8

mitlere naturschutzfachliche Bedeutung I 9-16

hohe naturschutzfachliche Bedeutung \% 17-32

sehr hohe naturschutzfachliche Bedeutung \ 33-64

Planexterne KompensationsmaRnahmen werden in Abstimmung mit der Kommune nach der OKVO berechnet.

Fr die Gegentiberstellung der Eingriffe in die einzelnen Schutzgliter sind die unterschiedlichen Bewertungseinheiten in Okopunkte umzurechnen. Folgender Bewertungsschliissel wird fiir die Werteinheiten des Schutzgutes Arten & Biotope gemaR Okokontoverordnung
(OKVO) verwendet:

- 1 Biotopwertpunkt (BWP) = 1 Okopunkt (OP)
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Tabelle 8: Eingriffs- / Ausgleichsbilanz Schutzgut Arten & Biotope

*1) Die Aufwertung entlang des Glemsbachs (M3) wird nicht Uber die flachige Bewertung in der Eingriffs-/Ausgleichsbilanz bewertet, sondern aufgrund der geringen FlachengroRe erfolgt die Bewertung monetar.

Bestand Planung
oy Biotoptyp Grund- | Wert Biot Grund- | Wert Biot
Schliissel rund- en- Faktoren '0%0P~ | Eliche in m? | Bilanz-wert rung- er Faktoren '010P | Eyiche in m? | Bilanz-wert
wert spanne wert wert spanne wert
12.10 naturnaher Bachabschnitt 0 16 8-19 081 - - 13 0 0
1222 stark ausgebauter Bachabschnitt 8 4-16 - - - 8 210 1.680 8 4-16 - - - 8 200 1.600
33.40 Wirtschaftswiese mitlerer Standorte 13 - - - - 13 840 10.920 0
35.30 Dominanzbestand 8 6-8 - - - 8 65 520 0
37.10 Acker 4 - - - - 4 1.610 6.440 0
41.10 Feldgehdlz (Planung Pfg 2+3) 19 11-27 08| - - 15 180 2.736 15 - - - - 15 799 11.985
44.20 Naturraum- oder Standortremde Hecke 6 - - - - 6 200 1.200 0
44.30 Heckenzaun r 4 4-6 15| - - 6 95 570 0
45.30 Einzelbdume die Bewertung erfolgt separat von der Flachenbilanzierung (Tab. 2) 3.140 0
45.30 Einzelbaume (Pf) 0 die Bewertung erfolgt separat (Tab.3) 1.620
45.30 Einzelbaume (Pfg 1) 0 die Bewertung erfolgt separat (Tab.4) 10.584
60.10 von Bauwerken bestandene Flache 1 1 - - - 1 870 870 1 [ 1 - - - 1 2.799 2.799
60.21 vollig versiegelte Stralie oder Platz 1 - - - 1 1.005 1.005 1 1 - - - 1 465 465
60.60 Garten 6 - - - - 6 400 2.400 6 - - - - 6 1.212 7.272
Summe Bestand Biotopwertpunkte 31.481 |Summe Planung Biotopwertpunkte 36.325
Biotopwertbilanz Summe Wertpunkte Bestand 31.481
Summe Wertpunkte Planung 36.325
planinterne Aufwertung 4844
Planexterne ArtenschutzmaBnahme M3
Biotop- Biotoptyp Bestamli PIanun-g
Schlissel S Ll Faktoren Biotop- | cxche in m? | Bilanz-wert Sk Lol Faktoren Biotop- | 1iche in m? | Bilanz-wert
wert spanne wert wert spanne wert

33.40 Wirtschaftswiese mitlerer Standorte 13 - - - - 13 617 8.021 - - - - - - - 0
41.20/42.20 |Feldhecke / Gebusch mitlerer Standorte - - - - - - 0 0 14 14-16 + - - 16 477 7.632
35.12 mesophytischer Saum - - - - - - 0 0 19 - + - - 19 140 2.660
Summe Bestand Biotopwertpunkte 8.021| [summe Planung Biotopwertpunkte 10.292
Biotopwertbilanz Uberschuss planintern 4.844

Planexterne MaRnahme (Hucke-Pack) 2.271
Uberschuss 7115
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Bewertung von Alleen, Baumreihen, Baumgruppen und Einzelbdume im Bestand (45.10 - 45.30)

Einzelbaumbewertung

5 Biotop

i £ ) o i

Nr. Baumart auf Biotoptyp 5 Wertspanne wert ? Bilanzwert

n
7 |Walnuss (5-stdmmig) 41.22 460 2-3 3 1.380
8 [Bergahorn 33.41 190 3-5 5 950
10 |Winterlinde 35.31 135 4-6 6 810

Biotopwertpunkte 3.140

Tab. 1: Einzelbaumbewertung im Bestand (Biotopbewertung Baden-Wiirttemberg, LFU 2005)

Der Wert eines Baumes errechnet sich durch Multiplikation des zutreffenden Punktwertes mit dem Stammumfang (in cm).

*1)

*2)

Bestandsbaume / Pflanzbindung
Der Wert eines Baumes errechnet sich durch Multiplikation des zutreffenden Punktwertes mit dem Stammumfang (in cm).

4-6 = auf sehr gering- bis geringwertigen Biotoptypen

3-5 = auf mittelwertigen Biotoptypen

2-4 = auf mittel- bis hochwertigen Biotoptypen

2-3 = auf hochwertigen Biotoptypen

heimische Baumart (Faktor 1,0)
Nicht heimische Baumarten (Faktor 0,6)

Nr.

Baumart

auf
Biotoptyp

Stu

—_
[xed
*

Wertspanne E

)

Biotopwert 2 |  Bilanzwert

7

Walnuss

41.22

540

2-3

1.620

Biotopwertpunkte 1.620

Tab. 2 : Erhalt von Baumen im Plangebiet mit Bewertung (Biotopbewertung Baden-Wirttemberg, LFU 2005)

Der Wert eines Baumes errechnet sich durch Multiplikation des zutreffenden Punktwertes mit dem Stammumfang (in cm).

*1)

*2)

*3)

4-6 = auf sehr gering- bis geringwertigen Biotoptypen

3-5 = auf mittelwertigen Biotoptypen

2-4 = auf mittel- bis hochwertigen Biotoptypen

2-3 = auf hochwertigen Biotoptypen

heimische Baumart (Faktor 1,0)
Nicht heimische Baumarten (Faktor 0,6)

Stammzuwachs von 80cm Uber 25 Jahre
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Bewertung von Alleen, Baumreihen, Baumgruppen und Einzelbaume im Planungsmodul (45.10 — 45.30)

) £
§ £ = Anzahl
Pflanzgebot / 6ffentliche Griinflachen 2 s o | %2 |Planwert®) [Biotop-wert| der | Bilanz-wert
a © e » -
= + 5 Béume
o <
Pfg1  StralRenbdume 19 + 80 =99 6 594 9 5.346
Pfg2  Baume zur freien Landschaft 17 4+ 80 =97 6 582 9 5.238
Gesamtbilanz Baumpflanzungen Biotopwertpunkte 10.584

Tab. 3 : Geplante Baume im Plangebiet mit Bewertung (Biotopbewertung Baden-Wiirttemberg, Planungsmodul, LFU 2005)

Es wird ein Punktwert pro Baum ermittelt durch Multiplikation des Planwertes mit dem prognostizierten Stammumfang (cm) in 25 Jahren Entwicklungszeit. Uberschlagig wird ein Zuwachs des Stammumfangs von 80 Zentimetern wahrend dieser Zeit angenommen. Zu
diesem Wert wird der Stammumfang zum Pflanzzeitpunkt addiert.

") 6 = auf sehr gering- bis geringwertigen Biotoptypen
5 = auf mittelwertigen Biotoptypen
4 = auf mittel- bis hochwertigen Biotoptypen

Das Schutzgut Arten & Biotope wurde in der Bestandsanalyse im Durchschnitt als Schutzgut von geringer Bedeutung eingestuft. Im Planungsgebiet tiberwiegen flachenmaRig artenarme Biotope. Die geplanten Eingriffe zerstdren vorhandene Biotopstrukturen und
Lebensraume. Beim Schutzgut Arten & Biotope erfolgt generell eine Gegeniberstellung von Bestand und Planung. Aufgrund von Minimierungs- und Vermeidungsmafnahmen verbleibt in der Gegentiberstellung Bestand — Planung ein Plus von 4.844 Okopunkten
planintern. Nach Umsetzung der planexternen ArtenschutzmaRnahmen entsteht ein weiteres Plus von 2.271 Okopunkten, so dass insgesamt ein Uberschuss von 7.115 Okopunkten dem verbliebenen Defizit im Schutzgut Boden angerechnet werden kann (siehe
Kapitel 5.7). Dieses wird zur planinternen Kompensation des Defizits im Schutzgut Boden herangezogen.

Fiir die Renaturierung des Glemsbachs werden in Abstimmung mit den zustandigen Amtern Baukosten von 45.000 € veranschlagt. Die Bewertung erfolgt iiber den Herstellungskostenansatz, da es sich um keinen kleinflachigen Biotoptyp handelt.
- 1 Euro = 4 Okopunkte (OP)

- 0,25 Euro = 1 Okopunkte (OP)

Ergibt fiir den Glemsbach eine Aufwertung von 45.000 / 4 €= 11.250 Okopunkten
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55 Schutzqut Landschaftsbild

Die Hauptkriterien der Einordnung des Landschaftsbildes sind Vielfalt und Eigenart des Landschaftsabschnitts. Zudem werden Harmonie, Einsehbarkeit, Nattirlichkeit, Infrastruktur, Zugénglichkeit, Geruch, Gerausche und beobachtbare Nutzungsmuster bewertet. Die
Einordnung erfolgt in ein 5-stufiges Wertesystem von Stufe A (sehr hoch) bis Stufe E (sehr gering).

Tabelle 9: Bewertung des Schutzgutes Landschaftsbild nach dem 5-stufigen Bewertungsrahmen der LFU (LFU 2005)

Bewertung Kriterien Landschaftsbildeinheiten im Bestand Fliche m? Anteil
sehr hoch (Stufe 0%
"""""" 0f
A Die Landschaftsrdume werden in Landschaftsbildeinheiten
hoch unterteilt. Diese zeichnen sich durch die Homogenitatder | 0%
(Stufe B) Nutzungen und Topographie aus.
mittel . . . 0
(Stufe C) Wichtige Kriterien: landwirtschaftlich genutzte Flachen, Glemsbach 3.040 56%]
Vielfalt / Struktur
gering (Stufe D) Eigenart / Historie Bebauung 2435 44%)
sehr gering 0
(Stufe E) 0%
Planungsraum gesamt 5475 100%)

Das Schutzgut Landschaftsbild wurde im Bestand als Schutzgut von allgemeiner Bedeutung eingestuft.

5.6 Schutzqut Mensch

Das geplante Vorhaben dient der Bereitstellung von gemischten Bauflachen, vorwiegend Wohnen. Aufgrund der angrenzenden Flachen, auf denen Landwirtschaft betrieben wird, ist mit Emissionen, sei es in Form von Spritzmitteln, Giille, Pflanzenteilen, Staub oder
lauten Maschinengerauschen zu rechnen. Weitere Veranderungen oder Beeintrachtigungen bezogen auf den Menschen sind nicht zu erwarten.

5.7 Anrechnung der schutzqutiibergreifenden Kompensationsmafinahmen

Tabelle 10: Anrechnung der schutzgutiibergreifenden Kompensationsmanahmen

verbleibendes Defizit anrechenbarer Uberschuss verbleibender Uberschuss
Schutzgut . . . .
einzelner Schutzgiiter einzelner Schutzgiiter gesamt
Boden -13.643 OP
Wasser
Klima & Luft
Arten & Biotope
planintern +4.844 OP 0 OP
planextern +2.271 OP 0 OP
monetar (Glemsbach) +11.250 OP +4.722 OP
Landschaftsbild
Mensch
Kultur- & Sachgiiter
GESAMT - 13643 OP +18.365 OP +4.722 OP

Nach Umsetzung der Kompensationsma@nahmen verbleibt ein Uberschuss von 4.722 Okopunkten, welcher dem Okokonto der Stadt Metzingen gutgeschrieben wird.



Stadt Metzingen— Bebauungsplan ,Stauseestralte” 54
Umweltbericht - Stand: 24.09.2018 (ENTWUREF)

6 ZUSAMMENFASSUNG

Die Stadt Metzingen plant die Realisierung eines Dorfgebiets im Teilort Neuhausen. Der vorliegende
Bebauungsplan soll gemal § 1(5)1 BauGB eine nachhaltige stadtebauliche Entwicklung gewéahrleisten und
Flachen flir v.a. Wohnnutzungen herstellen.

Der Umweltbericht fasst die Ergebnisse der Umweltpriifung zusammen. In der Umweltpriifung werden die
vorhandenen Potenziale und Beeintrachtigungen des Untersuchungsraumes aufgezeigt und mit den
Beeintrachtigungen und Potenzialen der Planung verglichen. Hierbei werden auch alternative Standortwahlen
gepriift. Die Prifung der alternativen Planungsmdglichkeiten ergibt, dass der vorgesehene Standort aufgrund
unterschiedlicher Griinde fiir das Vorhaben ginstig ist.

Die Umwidmung der z.T. agrarwirtschaftlich genutzten Flachen (Acker) in ein Dorfgebiet hat erhebliche
Auswirkungen auf Natur und Landschaft und verursacht dadurch Eingriffe nach §§ 14/15 BNatSchG. Diese
zeichnen sich insbesondere durch den unvermeidbaren Verlust von unversiegeltem Boden aus. Die zur
Kompensation notwendigen Mafnahmen sind im Umweltbericht schutzgutbezogen dargestellt. In der
uberwiegenden Anzahl an Schutzgitern entstehen keine sich signifikant auswirkenden negativen Veranderungen
bzw. kénnen diese durch entsprechende MalRnahmen planintern vermieden oder gemindert werden, so dass kein
erheblicher Eingriff entsteht. Es wird eine Vollkompensation der Eingriffe erreicht.

Aus griinplanerischer Sicht ergeben sich grundséatzlichen Zielsetzungen, um negative Auswirkungen der geplanten
Bebauung auf die Landschaft zu vermeiden oder zu mindern. Ziel ist ein zeitgemales, in Hinblick auf dkologische
Aspekte nachhaltiges, durchgriintes und zur freien Landschaft hin eingegriintes Baugebiet. Grundsétzlich gilt die
Beachtung okologischer Gesichtspunkte bei der Planung von Gebéduden und Aulenanlagen. Durch das
Freiflachenkonzept werden Eingriffe in Natur und Landschaft minimiert bzw. teilweise ausgeglichen. Die neue
Siedlung wird gut in die Landschaft eingebunden.

Durch verschiedene Festsetzungen werden Versiegelungen vermieden oder verringert. Hierzu gehoren eine
Beschrankung der GRZ und wasserdurchléssige Belage. Ein eigenes Regenwassermanagement mit z.T. separater
Ableitung des anfallenden Niederschlagswassers in den Glemsbach entlastet die ortliche Kanalisation und
untersttzt den natirlichen Wasserkreislauf.

Der im Westen verlaufende Glemsbach wird naturnah ausgebaut, Uferverbau wird entfernt, der Abflussquerschnitt
soweit als bei den topographischen Verhaltnissen maglich erweitert.

Eingriffe in das Schutzgut Boden konnen planintern nicht in vollem Umfang ausgeglichen werden. Es ist eine
funktions- und schutzgutiibergreifende Kompensation. Der erforderliche Kompensationsbedarf im Schutzgut
Boden wird planextern (iber die sogenannten Huckepack-Wirkungen der Artenschutzmafinahmen ausgeglichen.
Es verbleibt ein Uberschuss.

Es wurde eine Artenschutzrechtliche Untersuchung durchgefiihrt und in Abstimmung mit der Unteren
Naturschutzbehérde des LRA Reutlingen wurden nach einer Pause im Verfahren, 2018 die Aussagen zum
Vorkommen von Fledermausen erneut iberprift. Sdmtlich anderen Aussagen aus dem Gutachten von 2012 haben
Bestand, da nicht von einer signifikanten Veranderung ausgegangen wird.

Es konnten im Plangebiet Nachweise von Brutvdgeln erbracht werden. Geeignete MalRnahmen zur Vermeidung
des Eintretens von Verbotstatbestanden gem.§ 44 BNatSchG fiir folgende Arten werden festgesetzt: Amsel,
Blaumeise, Buchfink, Girlitz, Griinfink, Hausrotschwanz, Haussperling, Klappergrasmiicke und Kohimeise.

Weiter konnen einzelne Hangplatze von Fledermausen im Gebiet nicht ganzlich ausgeschlossen werden. Daher
werden auch die Fledermause geeignete MaRnahmen festgesetzt, um ein Eintreten der Verbotstatbestande zu
vermeiden.

Im Anschluss an das Verfahren Uberwachen die Gemeinden die erheblichen Umweltauswirkungen, um
insbesondere unvorhergesehene nachteilige Umweltauswirkungen friihzeitig zu ermitteln und in der Lage sein zu
kénnen, geeignete MaRlnahmen zur Abhilfe zu ergreifen. Die Stadt Metzingen ist hierbei auch auf die
Informationspflicht der iibergeordneten Behdérden angewiesen.
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7 QUELLENANGABEN

71 Gesetze / Rechtsgrundlagen

BAUNVO Baunutzungsverordnung in der Fassung der Bekanntmachung vom 23. Januar 1990 (BGBI. | S.
132), zuletzt geéndert durch Gesetz vom 04.Mai 2017 (BGBI. | S. 1057) m. W. v. 13.Mai 2017
BAuGB Baugesetzbuch in der Fassung der Bekanntmachung vom 23. September 2004 (BGBI. | S.

2414), zuletzt geandert durch Gesetz vom 20. Juli 2017 (BGBI. | S. 2808) m. W. v. 29.Juli 2017

BBODSCHG Gesetz zum Schutz vor schédlichen Bodenveranderungen und zur Sanierung von Altlasten
(Bundes-Bodenschutzgesetz) vom 17. Mérz 1998 (BGBI. | S. 502), in Kraft getreten am 01.
Marz 1999 zuletzt geéndert durch Gesetz vom 20. Juli 2017 (BGBI. | S. 2808) m. W. v. 29. Juli
2017

BBoDSCHV Bundes-Bodenschutz- und Altlastenverordnung vom 12. Juli 1999 (BGBI. | S. 1554), zuletzt
geandert durch Artikel 3 Abs. 4 V. v. 27. September 2017 (BGBI. | S. 3465)

BNATSCHG Bundesnaturschutzgesetz (Gesetz tiber Naturschutz und Landschaftspflege) Artikel 1 des
Gesetzes vom 29. Juli 2009 (BGBI. | S. 2542), in Kraft getreten am 01. Mérz 2010, zuletzt
geandert durch Gesetz vom 15. September 2017 (BGBI. | S. 3434) m. W. v. 29. September
2017 bzw. 01. April 2018

BIMSCHG Bundes-Immissionsschutzgesetz (Gesetz zum Schutz vor schadlichen Umwelteinwirkungen
durch Luftverunreinigungen, Gerausche, Erschiitterungen und ahnliche Vorgange) in der
Fassung der Bekanntmachung vom 26. September 2002 (BGBI. | S. 3830) zuletzt geandert
durch Gesetz vom 18. Juli 2017 (BGBI. | S. 2771) m. W. v. 29. Juli 2017

BIMScHV Bundesimmissionsschutzverordnung in der gliltigen Fassung

FFH-RL Flora Fauna Habitat - Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992, zuletzt geandert
durch Richtlinie 2006/105/EG des Rates vom 20. November 2006

LBODSCHAG  Gesetz zur Ausfiihrung des Bundes-Bodenschutzgesetzes (Landes-Bodenschutz- und
Altlastengesetz) Baden-Wiirttemberg vom 14. Dezember 2004 (GBI. 2004, 908), in
Kraftgetreten am 29. Dezember 2004, zuletzt gedndert durch Gesetz vom 17. Dezember 2009
(GBI. S. 809) m. W. v. 24. Dezember 2009

NATSCHG BW  Naturschutzgesetz (Gesetz des Landes Baden-Wiirttemberg zum Schutz der Natur und zur
Pflege der Landschaft) vom 23.06.2015 (GBI. S. 585), in Kraft getreten am 14.07.2015,
geandert durch Gesetz vom 21. November 2017 (GBI. 597, ber. S. 643, 2008 S. 4) m. W. v. 30.
November 2017

UVPG Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung in der Fassung der Bekanntmachung vom 24.
Februar 2010 (BGBI. | S. 94), zuletzt geandert durch Gesetz vom 08. September 2017 (BGBI. |
S.3370) m. W. v. 16.September 2017

V-RL Richtlinie 2009/147/EG des europaischen Parlaments und des Rates vom 30. November 2009
uber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten (kodifizierte Fassung) (Vogelschutzrichtlinie)

WG Wassergesetz fiir Baden-W(rttemberg vom 3. Dezember 2013 (GBI. 2013,389), zuletzt
geandert durch Verordnung vom 23. Februar 2017 (GBI. S.99) m.W.v. 11. Marz 2017

WHG Wasserhaushaltsgesetz vom 31. Juli 2009 (BGBI. | S. 2585), zuletzt geandert durch Gesetz

vom 18.07.2017 (BGBI. 1 S. 2771) m. W. v. 28. Januar 2018
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M1 MaBnahmentitel

Gemeinde: Metzingen Gemarkung: Neuhausen Flurstiick Nr.: 9136

FlachengroRe: 617 m?

Eigentiimer: Stadt Metzingen

MaRnahmentyp:

0  Vermeidung/Minimierung / Schutz Artenschutz

O  Ausgleich O allgemein

Ersatz CEF

O  Gestaltung / Entwicklung O FCS

O  Forstrechtlicher Ausgleich

Schutzgiiter:

O Boden O Wasser O Klima / Luft Arten / Biotope

O Landschaftsbild O Mensch O Kultur- / Sachgiter

Bestand: Bewertung Bestand:

Es handelt sich um ein Flurstiick das im Zuge der Nr. Bezeichnung OP/m?

Flurbereinigung am Tiefenbach neu entstanden ist. Die

bisherige Nutzung besteht aus Fettwiese mittlerer Standorte | 33.40  Fettwiese mittlerer STO 13

Entwicklungsziel: Bewertung Planung:

Anlage einer Niederhecke und einer Saumvegetation Nr. Bezeichnung OP/m?
41.20/  Feldhecke / 16
4220  Gebusch
3512  Saum 19

Aufwertung: gesamt 221 opP
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Entwicklungskonzept:
Niederhecke:

Zur Anlage der Niederhecke erfolgt die Pflanzung standortheimischer Gehdlze gemaR Pflanzenliste 2, Qualitat wurzelnackt
80-100. Abstande der Pflanzreihen 1-1,5 m; Pflanzabsténde innerhalb der Pflanzreihen 1-1,5 m. Die Straucher sind je Art in
kleinen Gruppen von 3-5 Stiick zu pflanzen.

Als Erganzung der Pflanzung ist auf ca. 1/3 der Gehélzfldche die Anlage von Benjes-Hecken und ein Gehélzibertrag (mit
Waurzelballen) von heimischen Gehélzen aus dem Baugebiet in den Hecken-Randbereichen durchzufiihren. Fiir die Anlage
der Benjes Hecke ist 1,5-2 m hoch und in einer Breite von 2 m Gehdlzschnitt (heimische Arten) als lockere Reisiglage
aufzuschichten.

Saum:

An der 6stlichen und stidwestlichen Grundstiicksgrenze ist auf einer Breite von 3-5 m eine Saumgesellschaft durch Ansaat
einer autochthonen Saatmischung zu etablieren (z.B. Rieger-Hofmann Mischung: ,Schmetterlings- und Wildbienensaum).
Zur Gewahrleistung einer kontinuierlichen Sammelquelle ist eine Mischung aus friihzeitig bliihenden Arten bis zu
Hochsommerarten zu verwenden.

Pflegekonzept:
Niederhecke:

Bei den PflegemaRnahmen der Gehdlzflache ist darauf zu achten, dass Uberhalter regelméRig zuriickgenommen werden.
Bei zu hohem Aufwachsen (iber 2,50 m Hohe ist die Hecke im Abstand von 3 bis 5 Jahren jeweils auf einem Drittel.

Saum:

Einmalige Mahd/Jahr (alternieren im Spatherbst und Friihjahr), Abfuhr des Mahgutes, keine Diingung.

Monitoring:

Kontrollen im Rahmen der Fertigstellungs- und Entwicklungspflege sowie im regelmaRigen Pflegeturnus gemaf
Festsetzung.

Durchfiihrungszeitraum: Vor Pflegezeitraum:
Baufeldraumung

Rechtliche Sicherung: Stadtische Flache

Plan / Fotos:
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Ubersichtslageplan Eingriffsflache im Nordwesten und MaRnahmenflache im Siidosten (Quelle: Geobasisdaten © Landesamt fiir Geoinformation und
Landentwicklung Baden-Wiirttemberg, www.Igl-bw.de, Az.: 2851.9-1/19)




